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摘要 : 冲突后行为 (post2conflict behavior)在非人灵长类中普遍存在。通过对旧大陆灵长类和类人猿的冲突

后行为的观察 ,人们早期主要关注其和解行为 ,随着研究的不断深入 ,近些年来则对转向攻击行为、安慰行

为和替代和解行为等其他冲突后行为也多有涉猎。目前主要应用匹配控制观察法来研究灵长类的冲突后

行为 ,发现不同的物种往往有不同的冲突后行为模式 ,她们的统治风格、亲缘关系、等级地位远近及冲突起

因等因素会对冲突后行为产生影响 ,进而发现不同的冲突后行为模式具有不同的功能 ,并且提出了社会认

知、社会约束和关系价值假说。
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灵长类动物的冲突后行为 (post2conflict behavior)的研究是目前灵长类行为研究领域的

一个热点课题 ,引起了众多灵长类学者的特别关注[1 ]。对非人灵长类冲突后行为的系统研

究最早可追溯到 de Waal和 van Roosmalen对一群笼养黑猩猩 ( Pan troglodytes)的观察[2 ]。当

时的冲突后行为只涉及到冲突后的和解与安慰行为。早期的冲突后行为研究主要集中在对

和解行为的研究上 ,随着研究的深入 ,灵长类学家渐渐认识到和解行为并非是灵长类冲突后

唯一表现的行为 ,它只是许多冲突后行为形式中的一种 ,只是这种行为的存在比较普遍罢

了[3 ]。近年来 ,冲突后行为研究的领域不断拓展 ,研究方向已从原先单纯的研究和解行为扩

展到冲突后与第三方个体的接触等其他方面。通过对灵长类动物冲突后行为的观察 ,灵长

类学家可以更好地对灵长类动物群内的社会关系变量予以量化。除此之外 ,它还可以帮助

研究者更清楚地阐明冲突后行为模式与其他社会组织变量间的关系 ,并对灵长类的冲突管

理和解决策略有更清楚地了解[4—5 ]。

到目前为止 ,对冲突后行为还没有一个明确的定义。大多数灵长类学者认为冲突后行

为是指动物在彼此之间发生冲突后的一定时间内所表现出的一些有别于其正常状态的行

为。冲突后行为并非是某种单一的行为 ,而是冲突后的一系列特殊行为的统称。冲突后行

为是一种功能概念 ,而并非是一种行为分类的概念。研究者可以直接观察到一种行为 ,如友

好的身体接触 ,相互理毛或追打等 ,这些行为若从单一的行为表现的角度看 ,可分别隶属于

友谊行为或攻击行为等 ,但如若这些行为与事先有冲突事件发生这一前提条件结合起来 ,则

其就应归类于冲突后行为。



1　冲突后行为的研究对象及内容

1. 1　研究对象

迄今为止 ,关于灵长类冲突后行为的研究主要集中在旧大陆灵长类动物 ,特别是猴亚科

灵长类及类人猿的研究方面[3—4 , 6 ]。近年来 ,也有研究者对某些新大陆灵长类的冲突后行为

展开了一定的研究工作 ,如白唇狨 ( Saguinus labiatus) [7 ]、松鼠猴 ( Samiri sciureusl)
[8 ]、绢毛猴

( Callithrix jacchus jacchus) [9 ]及白喉卷尾猴 ( Cebus capucinus) [10 ]等。

目前对于灵长类的冲突后行为观察主要在笼养条件下进行 ,而在野生状态下的观察资

料则比较少 ,因而野生灵长类冲突后行为研究亟需加强 ,另外 ,进行野生与笼养物种的冲突

后行为的比较研究也显得十分必要。

1. 2　研究内容

1. 2. 1　和解行为 (reconciliation) 　非人灵长类的冲突后行为研究最早就源于对和解行为的

观察 ,到目前为止大多数冲突后行为观察仍然主要致力于该方向的研究。“和解”这个术语

是由 de Waal 和 van Roosmalen[2 ]首先提出来的 ,他们认为“和解行为”是指发生冲突双方在冲

突平息后不久出现的友好交往 ,比如彼此互相接近并有友好的身体接触等。

11212　转向攻击行为 (redirection aggression) 　指冲突后受攻击的一方转而攻击群内原先未

参与此次攻击的成员的行为。

1. 2. 3　安慰行为 (consolation) 　狭义的安慰行为是指冲突平息后 ,群内其它未参与冲突的个

体主动发起与冲突参与个体中的受攻击者的友好交往 ,其指向性明显 ,即由群内未参与冲突

个体指向冲突参与个体 ,而且只是针对冲突中的受害者进行安慰。广义的安慰行为是指冲

突参与个体在冲突后与其他非冲突参与个体的友好交往 ,并未特别指明是哪个个体首先发

起友好接触。

1. 2. 4　替代和解行为 (substitute reconciliation) 　是指冲突参与者在冲突平息后增加其与对

手的亲属间的友好交往[11 ] ,它也是另外一种特殊形式的冲突后友好行为。

有些文献中也将后三种行为统一归属于与第三方接触的行为 (third party affiliation) [12 ]
,

因为它们统一的特点是冲突参与者在冲突平息后并不直接接触 ,而是与第三方接触。

2　研究方法

目前研究灵长类冲突后行为的方法大多采用 de Waal 和 Yoshihara
[13 ]设计的匹配控制观

察法 (matched2control observation) 。这种方法最初是设计用来研究非人灵长类的和解行为的。

此后 ,Aureli等[14 ]在研究过程中对此方法进行了进一步的改进与完善 ,目前该方法已成为非

人灵长类冲突后行为研究的标准方法。

2. 1　记录研究对象群内个体间自发产生的冲突行为　由于冲突行为在某些种类的灵长类

中并不经常出现 ,属于随机事件 ,故一旦目击到冲突事件 ,即应记录在案。冲突行为按由弱

到强的强度可分为 :威胁、猛冲、追赶、打、咬等。只记录由于冲突使得双方分开相距 2m及

2m以上的个案 ,排除个体间极轻微的冲突行为。记录内容主要包括 :①受害者 (受攻击者) :

冲突初始发生时的被攻击者 ;②主要攻击者 :攻击时间最长且攻击行为最为猛烈者 ; ③冲突
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双方展现出的最强攻击强度及各自对攻击的反应 ; ④冲突的结果 :攻击者胜 ,攻击者败或冲

突双方战平 ;若冲突双方中的一方出现单方面撤退或屈服 ,则该次冲突有明显的输赢结果 ;

若被攻击者在受攻击时予以猛烈还击 ,而且双方均无明显的屈服行为 ,则该次冲突结果记为

平局。⑤冲突事件的起因 ,即冲突双方是因何而起冲突。若冲突是多向的 ,即参与冲突者多

于两个个体 ,则还需记录各自的支持者和其他对手。

2. 2　“冲突后观察”记录　选定冲突中的一个主要个体作为焦点动物。在一次冲突平息后

即刻开始冲突后观察 (post2conflict observation)记录。冲突后观察的持续时间一般为 5～10分

钟 ,以 1分钟为间隔将其细分为相应的几个阶段。在“冲突后观察”内 ,焦点动物所参与的所

有攻击性或友谊性接触均需连续记录 ,记录内容包括行为发生的时间、行为的发起者以及具

体的动作模式等。若一次冲突平息后 ,在“冲突后观察”开始后的 30秒内又重新爆发 ,则“冲

突后观察”需在新的冲突平息后重新开始。

2. 3　“匹配控制观察”记录　在冲突后的第二天 (若第二天没有机会 ,可依次顺延)的同一时

间内 ,再做与冲突后观察持续时间相等的匹配控制观察记录 ,记录方法与内容与冲突后观察

记录相同。如果在预定的匹配控制观察开始前的 2分钟内 ,或者在匹配控制观察开始后的

2分钟内 ,焦点动物参与了新的冲突 ,则该次匹配控制观察应取消 ,顺延至第二日。

完成以上两种记录后 ,即代表一次冲突后行为个案的记录完成。

2. 4　数据的统计分析　收集到一定数量的冲突后行为个案数据后 ,即可开始数据的分析统

计工作。

在分析统计时有可能出现三种结果 :冲突双方只在冲突后观察期内出现某种冲突后行

为 ,或者在冲突后观察期和匹配控制观察期内均出现此种行为 ,但前者的出现时间早于后

者 ,这样的冲突双方被称为“相互吸引对”;冲突双方只在匹配控制观察期内某种冲突后行

为 ,或者在冲突后观察期和匹配控制观察期内均出现此种行为 ,但后者的出现时间早于前

者 ,这样的冲突双方被称为“相互排斥对”;冲突双方在冲突后观察期和匹配控制观察期内均

未出现某种冲突后行为 ,这样的冲突双方被称为“中性对”。

如果冲突双方早先发生的冲突并未对双方冲突后的行为产生影响的话 ,按照虚无假设

(null hypothesis) ,则冲突双方的相互吸引对和相互排斥对的数量应该相等 ,反之则意味着确

有冲突后行为的存在。

3　研究进展

3. 1　冲突后行为在非人灵长类中普遍存在

灵长类学家在对 19 种灵长类动物的冲突后行为的观察研究中发现 ,除了环尾狐猴

(Lemur catta)外 ,通过与匹配控制观察期相比 ,其他灵长类动物均证实在冲突后行为观察期

内冲突双方的友好交往次数有不同程度的增加[3 , 15 ]。

转向攻击行为在猕猴属的灵长类动物中很普遍[16—17 ]。Cheney 和 Seyfarth[18 ]在对黑脸长

尾猴 ( Cercopithecus aethiops)的行为研究中也观察到冲突后转向攻击行为的存在。Watts
[19 ]在

其研究中发现等级地位较低的雄性和未成年的山地大猩猩 ( Gorilla gorilla beringei)也出现这

种行为。

Judge
[20 ]在研究豚尾猴的行为时发现 ,在冲突平息后 ,冲突中的攻击者增加了与自己的
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亲属的友好交往 ,即存在替代和解行为。在 York 和 Rowell
[21 ]对笼养的赤猴 ( Erythrocebus

patas)的研究及 Cheney和 Seyfarth
[18 ]对放养的黑脸长尾猴的研究中都发现 ,在冲突后冲突参

与个体更经常地与对手的母系亲属相互交往。另外 ,在 de Waal 和 Yoshihara
[13 ]对恒河猴

( Macaca mulatta)的研究中也记录到了攻击者在咬打对手后 ,增加了与第三方相互理毛的次

数 ,他们将此种现象称为转向友爱 (redirected affection) ,即替代和解行为一种表现形式。

灵长类学家对多种灵长类是否存在冲突后的安慰行为进行了研究。该研究的侧重点仍

在旧大陆灵长类上。灵长类学者先后对倭黑猩猩 ( Pan paniscus ) [22 ]
,食蟹猴 ( Macaca

f ascicularis)
[11 , 23 ]、非洲黑脸长尾猴[18 ]、赤猴[21 ]、恒河猴[13 ]、红面短尾猴[24 ]、日本猴 ( Macaca

f uscata) [16 ]、豚尾猴[20 ]、叟猴[17 ]、绿狒狒 ( Papio anbis) [25 ]等进行了安慰行为方面研究。除此之

外 ,Kappeler[26 ]对环尾狐猴 (Lemur catta)和褐美狐猴 ( Eulemur f ulvus)也进行了该项研究。但

截至目前的研究表明 ,只有在黑猩猩的冲突后行为中存在明显的安慰行为。de Waal 和

Roosmalen
[2 ]以及 de Waal和 Aureli

[27 ]在对两个不同黑猩猩种群的研究中均发现 ,参与冲突的

黑猩猩在冲突后增加了其与第三方未参与冲突个体的联系交往 ,而且这种接触往往是由第

三方个体首先发起的。

3. 2　冲突后行为的模式

鉴于目前对非人灵长类冲突后行为的研究多集中在和解行为方面 ,故而有关冲突后行

为模式的研究结果多为和解行为的行为模式。不同的物种 ,其和解行为的模式也往往有所

不同。多数非人灵长类动物的和解行为模式有以下几种共有模式 :挨坐 (contact sit) 、拥抱

(embrace) 、理毛 (groom) 。但即使是共有模式 ,在不同物种的冲突后行为中出现的先后次序

和频率也不相同。大多数非人灵长类在和解时并不采用特殊的行为模式[21 ] ,但有一些灵长

类则采用特殊的行为模式来进行和解 ,这些行为模式在冲突后行为中经常可以观察到 ,但在

其他正常情况下则很少见到[24 ]。多数的非人灵长类都具有自己特有的一些和解行为模式。

黑猩猩的典型的和解行为模式是互相亲吻[2 ]
;红面短尾猴则有抱臀 (hold2bottom)这一特殊的

和解礼节[24 ]
;川金丝猴的和解行为模式中有一种类似于红面短尾猴的行为 ,不过不是抱臀 ,

而是抱腰 (hold2lumbar) [28 ]。

3. 3　影响冲突后行为的因素

冲突后行为在不同的物种间和物种内往往有不同的表现 ,发现有许多因素会影响动物

的冲突后行为的表现方式。

3. 3. 1　统治风格 (dominance style) 　物种的统治方式及优势等级明显与否对其冲突后行为

有非常大的影响。研究表明在统治方式比较宽松 ,个体间优势等级不十分严格 ,彼此间容忍

程度较高的种群内 ,和解行为发生的频率要高于等级结构森严与统治方式专制的种群[15 ]。

灵长类行为研究者在对一个灵长类物种进行冲突后行为研究前 ,常根据此物种的统治风格

及是否表现出明显的优势等级来推断该物种的和解倾向的高低与否。如疣猴亚科

(Colobines)的灵长类与猴亚科 (Cercopithecines)的灵长类相比较 ,前者群内个体间较为平等 ,

关系较为融洽 ,群内等级关系不十分严格[29 ] ,因而研究者们据此推测疣猴亚科的灵长类的

和解倾向会高于猴亚科的灵长类。正是因为和解倾向的高低与上述因素之间的联系 ,灵长

类学者往往反过来用观察到的和解行为出现频率的高低来评估种群的统治风格及其优势等

级是否显著。

3. 3. 2　亲缘关系 (kinship) 　发生冲突个体间是否存在亲属关系也对冲突后行为有所影响。
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在有些灵长类物种中 ,个体间关系质量的好坏受双方是否存在亲属关系这一因素的影响 ,在

这样的物种中 ,有亲属关系的个体冲突后的和解倾向往往较高[14 , 20 , 30—31 ]
,研究者对这种现

象往往用亲属选择理论来加以解释。

3. 3. 3　冲突双方原有关系质量　发生冲突个体间原有的关系质量的好坏、个体间是否有紧

密联系等因素也会对其冲突后行为产生影响[32—33 ]。个体间的联系水平可用来预测和解行

为发生的频率高低 ,联系紧密的个体间的和解率要高于关系较疏远个体的和解率。在许多

灵长类的冲突后行为中都观察到 ,若发生冲突的个体间原有关系较好 ,双方有较多的紧密联

系 ,则其和解倾向较高 ,反之则相反。

3. 3. 4　性别与年龄　不同年龄和性别的冲突后行为的表现方式也有所不同。成年暗色叶

猴 ( Trachypithecus obscurus)个体之间的和解倾向为 5716 % ,成年个体与幼年个体之间的和解

倾向为 3115 % ,幼年个体与幼年之间为 5215 %
[34 ]。在灵长类动物中 ,雄性个体冲突后的和

解倾向要比雌性个体的高 ,这可能是因为雄性灵长类动物间为了本身的利益 ,更倾向于合

作、交易、联盟 ,而雌性间的联盟合作关系则较弱。例如在黑猩猩种群中 ,雄性的社会性更

强 ,它们常常合作攻击邻近的群体 ,也就是说雄性个体间的关系价值较高 ,而雌性的社会性

较弱 ,个体间关系价值较低 ,按照关系价值假说可推论出雄性个体间冲突后和解倾向较高 ,

而雌性的冲突后和解倾向较低。

3. 3. 5　等级地位的远近 (rank distance) 　一般而言 ,相对优势等级地位较近的个体间因存在

较多的合作联盟关系 ,故而冲突后的和解倾向较高。有关研究表明 ,在绿狒狒中 ,随着冲突

双方相对优势等级地位间距离的增加 ,冲突后的和解倾向有下降的趋势。从个体水平的角

度来看 ,相对优势等级地位相差在 21位以内的个体间的冲突后和解倾向为 1419 % ,显著高

于等级地位相差超过 30位的个体间的和解倾向 ,后者仅为 511 %
[25 ]。此种现象往往可用关

系价值假说来解释 ,即相对优势等级地位相近的冲突个体间的相互关系具有较高的价值 ,双

方都不愿因一次冲突而影响到未来的合作联盟 ,故而倾向于和解。

3. 3. 6　冲突起因 (context) 　发生冲突前 ,冲突双方正在进行的事件的不同也会对冲突后行

为产生影响。Castles和Whiten[25 ]在对绿狒狒的冲突后行为研究中 ,将冲突双方在冲突发生

前正在进行的事件分为三种类型 :①“取食”:冲突发生前 ,冲突双方中的任何一方或双方正

在搜寻食物或取食 ; ②“婴儿”:冲突发生前 ,冲突双方中的任何一方或双方携带有婴儿 ; ③

“无特殊事件”:冲突发生前 ,并无明显特殊事件正在进行。研究表明 :在绿狒狒中 ,冲突发生

前无特殊事件时 ,冲突后的平均和解倾向为 1619 % ;当冲突中的一方携带有婴儿时 ,冲突后

的和解倾向为 2012 % ;在寻食或取食过程中发生冲突 ,则冲突后的和解倾向仅为 110 %。若

冲突发生在雌性个体间而冲突中的至少一方携带有婴儿 ,则冲突后的和解倾向高达

4116 %。

3. 4　冲突后行为的功能

不同的冲突后行为具备不同的功能。目前已知的和解行为具有的功能主要有 :减少受

攻击者未来再次受到攻击者或第三方个体攻击的次数[25 , 34—35 ] ;减轻冲突对手在冲突后的压

力[36 ]
;减缓心率[37 ]

;恢复个体间对于食物等资源的容忍度[23 , 35 ]。在转向攻击行为方面 ,

Aureli和 van Schaik
[14 ]认为 ,受攻击者在遭到攻击后 ,通过转而攻击群内的其它个体 ,能够将

注意力转移到其它个体身上 ,从而减少其自身心理上的损失。Aureli 等[23 ]据此还进一步推

论出 ,如果首次冲突中的被攻击者选择特定对象 ,比如说攻击者的亲属、支持者或其最钟爱
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的配偶等进行转向攻击 ,则会迫使攻击者耗费额外的精力去保护与其关系较为密切的第三

方 ,从而使受攻击者在冲突中降低自身受伤害的程度。Scucchi
[38 ]等在对一群笼养的日本猴

的转向攻击行为进行研究后认为 ,转向攻击行为可以将攻击者和群内其它个体的注意力转

移到新的受攻击个体身上。替代和解行为也许反映了冲突参与者在冲突平息后通过与第三

方的友好交往来努力减缓冲突所造成的紧张感 ,或者说它们试图通过与其对手的友好关系

网中的成员的接触 ,来间接达到恢复冲突双方正常关系的目的。

3. 5　与冲突后行为相关的假说

3. 5. 1　社会认知假说 (social2cognition hypothesis) 　该假说是由 de Waal和Aureli于 1996年提

出的。最早是用来解释为什么在黑猩猩种群中 ,冲突后有安慰行为的存在 ,而在猕猴属灵长

类种群的冲突后行为中却没有观察到这种行为。该假说认为 ,不同种的非人灵长类的情感

认知能力是不同的 ,在此方面存在一个阈限 ,情感认知能力高于此阈限的动物能感受到冲突

参与个体在冲突后的沮丧、不快 ,并愿意对其表示同情、给予安慰[27 ]。黑猩猩的情感认知能

力在这个阈限之上 ,具备较为复杂的情感认知 ,有移情作用 (empathy , 心理学名词 :认同和理

解别人的处境、感情和动机) ,故而有冲突后的安慰行为[31 ]。而与黑猩猩相比 ,猕猴属灵长

类的情感认知能力则较差 ,低于阈限值 ,所以不表现出安慰行为。

3. 5. 2　社会约束假说 (social2constraints hypothesis) 　该假说与社会认知假说是解释同一问题

的 ,但观点不同。该假说认为 ,社会约束较强的种群的和解倾向要低于社会约束较弱的种

群。之所以黑猩猩种群中有冲突后安慰行为的存在而猕猴属灵长类种群中无此行为 ,是因

为从成本效益分析 (cost2benefit analysis)的角度来看 ,在黑猩猩社会中实施安慰行为更为有

利或者说风险更小[31 ]。黑猩猩的社会组织与猕猴属灵长类不同 ,黑猩猩的社会等级制度不

是十分严格 ,而且种群中个体间的社会容忍度较高 ;而猕猴属灵长类的社会等级森严 ,个体

间的社会容忍度也较低[27 ]。另外 ,二者的社会联盟方式也不同 ,猕猴属灵长类个体间的联

盟是向下的 ,即高等级个体主动与低等级个体联盟 ,而低等级因畏惧高等级个体不敢主动发

起联盟[39 ]。在黑猩猩种群内 ,向下的联盟与向上的联盟出现的机率相等 ,即高等级个体主

动发起的联盟与低等级个体主动发起的联盟频率相同[39 ] ,据此灵长类学家推论 ,黑猩猩种

群内的对低等级个体的社会约束要小于猕猴属灵长类种群 ,所以在黑猩猩中有冲突后的安

慰行为而猕猴属灵长类中则没有。

3. 5. 3　关系价值假说 (valuable relationship hypothesis) 　该假说是由 de Waal 和 Yoshihara 于

1983年在研究恒河猴的和解行为和转向友爱行为时共同提出的。该假说认为 ,若发生冲突

的个体间在冲突前的关系有较高的生物值 (biological value) ,即双方可以从这种关系中获得

较高的适合度利益 (fitness benefit) ,则它们冲突后的和解倾向也较高[13 , 23 ]。例如在许多灵长

类动物中 ,亲属间的冲突后和解倾向往往高于非亲属间的和解倾向 ,就是因为亲属间的相互

关系质量的好坏会直接影响双方从该种关系中获得的利益。关系价值假说还可用来解释为

何雄性灵长类个体间的冲突后和解倾向往往高于雌性个体间的冲突后和解倾向 ,这是因为

相比较而言 ,雄性灵长类个体间的相互关系具有较高的生物值 ,冲突双方均不愿轻易破坏彼

此间的友好关系。

上述假说都有支持其观点的实例 ,但仍需更多的研究来加以证实。

需要注意的是 ,即使是同一物种的冲突后行为的研究 ,因研究对象的生存状态及种群规

模大小等因素的不同 ,也会得出不同甚至截然相反的结果。例如 ,同是对黑猩猩的冲突后行
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为的研究 ,Arnold和 Whiten
[40 ]的研究发现 ,雌性黑猩猩在冲突后彼此间从不和解 ,这符合关

系价值假说 ,因为雌性黑猩猩的社会性不如雄性黑猩猩 ,而 Baker和 Smuts
[41 ]及 Preuschoft

[42 ]

等的研究却发现 ,在笼养状态下 ,雌性黑猩猩的和解倾向与雄性黑猩猩的近乎相同甚至更

高。Kutsukake和 Castles[43 ]在研究中发现彼此间并无很亲密的关系的雌性黑猩猩间在冲突

后反而经常和解 ,这些都与关系价值假说相悖。再如 ,虽然 Eaton[44 ]在放养状态下的成年和

亚成年雄性绿狒狒 ( Papio anbis)中未观察到转向攻击行为 ,但 Smuts
[45 ]研究发现 ,所有等级

层次的狒狒均有此种行为。究竟是什么原因造成了这些研究结果的差别还需更多的比较研

究才能确定。

综上所述 ,冲突后行为在大多数非人灵长类中已得到证实。不同物种内及物种间的冲

突后行为有不同的表现。一般而言 ,统治风格宽松、社会等级不十分严格的种群有较高的和

解倾向 ,即冲突参与个体更倾向于在冲突后通过双方的直接友好性接触来和解。而在统治

风格严厉、社会等级森严的种群中 ,个体间在冲突后更多选择与第三方接触的方式来达到缓

解冲突的不利影响或间接和解的目的。有多种因素都会对灵长类动物的冲突后行为产生影

响 ,故而在对进行非人灵长类的冲突后行为研究时 ,不能囿于已有结论 ,先入为主 ,一定要具

体问题具体分析。
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Overvie w of the Post2conflict Behavior in Non2human Primates

YU Xiao2yu1 , L Β J iu2quan1 , LI Bao2guo1

(1. College of Life Science , Northwest University , Xi’an　710069)

Abstract : Post2conflict behavior has been reported in most of non2human primates. Through studies of

Old World monkeys and great apes , primatologists have focused on reconciliation behavior as an early

stage of post2conflict behavior , but other post2conflict behaviors such as redirected aggression

consolatory behaviors and substitute reconciliation have also been noted in recent years. Nowadays , the

PC2MC method is adopted in most post2conflict behavior work and many studies indicated that different

species have different post2conflict behavioral patterns. Dominance style , kin relationship , rank

distance and other factors can influence post2conflict behaviors. Primatologists have also found that

different post2conflict behaviors have different functions and have put forward various hypothesese ,

such as social2cognition hypothesis , social2constraints hypothesis and valuable relationship hypothesis

to account for some certain post2conflict behavior.

Key words : Non2human primates ; Post2conflict behavior ; Influencing factors ; Functions ; Related

hypotheses
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