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山西榆次大发旧石器地点
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内 容 提 要

山西榆次大发旧石器地点
,

属搬运埋藏类型
,

文化遗物和哺乳动物化石产自潇河右岸第二

级阶地中部
,
时代为晚更新世末期

。

该地点的文化遗物包括传统的打制石器和细石器
。

石器类

型和制作技术显示出与雁北地区的峙峪遗址和晋南的下川遗址有密切关系
。

该地点在晋中盆

地的发现对连接
、

对比山西南
、

北旧石器晚期文化具有重要意义
。

一
、

概 况

大发旧石器地点
,

是吴志清根据参加修筑榆昔公路的民工提供的线索
,

于 �9 ≅� 年夏

找到的
。

这一地点位于山西省榆次市以东 �∃ 公里
,

寿阳县西洛镇以西 � 公里的潇河右

岸
,

地理坐标为 = Α
“ ; �

‘

= �
‘’

, ? � � � ∃ �
‘

� � ”Β :图 !<
。

吴志清曾对这一地点进行过数次发掘

清理
,

从第二级阶地中部含砾砂层中获得千余件石制品
,

六种哺乳动物化石以及大量人工

敲击的碎骨片
。

潇河是汾河在晋中地段最重要的支流
,

源于太行山
,

谷底宽浅
,

两岸基岩裸露
,

中生代

早三叠世的砂岩和上新世的三趾马红土多有分布
。

潇河两岸有三级不对称阶地
,

如图  

所示
。

第三级阶地在右岸表现为基座阶地
,

阶面高出潇河水面=� 余米
,

阶地基座为二马营

统砂岩夹紫红色泥岩
,

不整合面上为晚更新世早期堆积物
,

由砂砾层和具三条古土壤的黄

土组成
,

其层位和物质组成与蓝田地区焦家湾组 :张玉萍等
, � 9 Α ≅ <

、

襄汾丁村 � �� 地点:裴

文中等
, �9 ∃ ≅<相当

。

顶面覆有马兰黄土
。

第二级阶地高出河水面约 �� 米
,

本文描述的文

化遗物即出土于该阶地中部的含砾砂层中
。

第一级阶地高出河水面  米
,

由砂砾层和表

土组成
,

时代为全新世
。

含文化层的第二级阶地地层剖面从上至下依次为 Χ

全新统

>
∋

次生黄土
,

灰黄色
,

无层理
,

时见泥岩团块
,

是晚更新世晚期马兰黄土经破坏后再堆

积的产物
,

厚 �
∋

≅一 �
∋

, 米
。
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图 ! 大发地点的地理位置
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�
∋

近代人工堆积 ?  
∋

耕土 ? =
∋

次生黄土 ? ;
∋

马兰黄土 ? ,
∋

含砾砂层 ? >
∋

砂质粘土 ? Α
∋

粘土 ?

≅
∋

砂层 ? 9
∋

砂砾层 ? � �
∋

含古土壤的黄土 ? � �
∋

砂岩 ? �  
∋

哺乳动物化石 ? � =
∋

石制品

晚更新统

∃
∋

灰黄色砂砾层
,

具层理
,

砾石成份较杂
,

属河流的边滩相沉积
,

厚 �
∋

 米
。

;
∋

淡紫红色砂质粘土
,

夹细砂或粘土透镜体
,

或呈过渡性质
,

厚 �
∋

∃ 米
。

=
,

含砾砂层
,

灰 白色
,

砾石含量约占 �� 多
,

成份较杂
,

颗粒较小
,

砂为中粒
,

分选度中
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等
。

本层含石制品和动物化石
,

厚 �
∋

≅一 �
∋

= 米。

 
∋

淡紫红色砂质粘土
、

夹细砂透镜体
,

厚 �
∋

;一 �
∋

≅ 米
。

�
∋

灰白色砂砾层
,

未见底
。

经鉴定
,

哺乳动物化石有 Χ 狼 :Ρ
7 Κ 4, !“/二Ν

<
、

普氏野马 :Β 叮
“Σ , /Γ Χ 。, 7 !庆84<

,

蒙

古野驴 :石Τ , “ Χ Η ∗ & 4& , “ Ν
<
、

野猪 :∃
� ∃ ? Ι Γ & Λ7

<
、

大角鹿 :6
& ∀ & !& Ι & Γ & , Ν Θ

∋

<
、

原始牛

:Υ 。 Χ /Γ 4ς 咭。坛 ,
< > 种

。

这一哺乳动物组合的全部成员均是华北地区和东北地区更新

世晚期的常见种类
,

其中前四种为现生种
,

后两种为绝灭种
。

根据与其他地点化石
、

地层

的对比
,

可以认为
,

大发 旧石器地点的时代为晚更新世晚期
,

晚于峙峪遗址 : ≅
, �=∃ 士

� = = � Υ Θ <
,

大致与阎家岗遗址 :  = Α � 士 = � � Υ Θ
,

尤玉柱等
, �9 ≅ Α <或大连古龙山遗址

:�Α , � >� 士  ; � Υ/
,

周信学等
, �9 9的相当

。

该动物组合反映偏冷的气候条件
。

大发旧石器地点的石制品和哺乳动物化石出 自河漫滩相的比较纯净的含砾砂层 中
,

石制品稍有冲磨痕迹
,

哺乳动物化石或为单个牙齿
,

或为破碎肢骨
,

少见较完整的骨骼
,

显

然这些文化遗物经历过水流的搬运
、

埋藏作用
。

故从埋藏学角度看
,

这一地点应为搬运埋

藏类型:尤玉柱
, �9 ≅ 9 <

。

一 了才 全�� 口

一
、 ,

卜月 ∋3Ω 3Ω 目目

经过几次的发掘清理
,

在大发地点获得了丰富的石制品
,

包括石核
、

石片
、

石器三大

类
。

经初步整理
,
在千余件石制品中选取  ≅9 件典型材料加以分类和记述

。

�
∋

石核 �� 件
,

包括锤击石核
、

砸击石核和细石核
。

:!< 锤击石核 = 件
,

是指用石锤直接打击法剥片而产生的普通石核
。

原料全部为

石英岩
,

个体很小
,

最大 ;= # =≅ # =∃ :长 # 宽 # 厚
,

单位毫米
,

下同<
,

最小仅  > (

= � # �;
。

其中 � 件为单 台面石核
,

自然台面
,

另  件为多台面石核
。

标本 2 Ξ/
∋

ΔΔΑ�
,

多

台面石核
,

盘状
,

向两面交互打片
,

周身布满石片疤
,

长 = ∃ ,

宽 == 厚 �9 :图 = , � <
。

∋

:1< 砸击石核  件
,

原料为黑色隧石
,

个体很小
,

两端皆有屑痕
,

但其中一端的屑疤

更密而长
,

应为砸击着力点
。

标本 2 Ξ/
∋

� � � ,

在砸端的两面可 见从砸击点向下延伸的长

而浅平的石片疤
,

另一端亦有几个崩落的屑痕
。

长  ≅
,

宽  � ,

厚 � ; :图 = ,
石<&

:= < 细石核 ∃ 件
,

原料均为隧石
,

个体很小
,

最大  ≅ # 巧 # ��
,

最小仅 �9 # 详& #

9 。 其中 = 件为楔状石核
,

另  件为短柱状
。

标本 2Ξ/
∋

� � ��
,

系最大的一件
,

核体呈楔

形
,

在工作面上可见数条平行的长而浅平的石叶疤 :图 = , = <
。

标本 Ν 8尹
、

� � �。,

呈不规

则的短柱状
,

在工作面上可见数条平行的石叶疤
。

长 �9 ,

宽  。,

厚 �� :图 = , 9 <
。

标本

2Ξ Θ
∋

& �   ,

楔状石核
,

长   ,

宽 � � ,

厚 = :图 = , � � <
。

在这些细石核上不见明显的打击点
,

石叶疤多浅长平行
,

半锥体阴痕微微凹人
,

应是采 用了压制剥片技术
。

 
∋

石片 共  > ∃ 件
,

是该地点石制品的主体
。

原料以隧石为主
,

其次为石英岩和角页岩
,

并有少量脉石英和其它岩类
。

类型包括锤击石片
,

砸击石片和石叶
。

:!< 锤击石片  ;9 件
,

是石片中最多的一类
。
形状多不规则

,

个体大多很小
,

小型

石片占绝大多数
。

多数标本长大于宽或长宽相近
。

石片角最大 � =�
“ ,

最小 9 � “ ,
平均为

� � ≅ 。。

其中部分标本在锐利的边缘上有多处小疤
,

与一些文献中描述的
“

使用石片
”

很相
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图 = 大发地点的石核
、

石片和石叶

+ Η ∗ Νϑ & Κ ∗ 7 Γ ϑ4Λ 7 ∗ ϑ Ν ΛΓ & ς Μ 7 Λ7 Ν4 ϑ∗

1
,

多台面石核 :Ι
& Γ ∗ Ψ 4ϑΗ ς Σ !ϑ4Λ!7 ϑΛ & Γ ”Ν

<  
、
∃
、
≅

∋

锤击石片 :Ζ !7 [ ∗ Ν

< =
、
9
、
� �

,

细

石核 :6 4Ι Γ & Ι & Γ ∗ Ν

< ;
∋

砸击石片 :Υ 4Θ & !7 Γ Λ! 7 [ ∗

< >
∋

砸击石核 :Υ 4Θ & !7 Γ Ι & Γ ∗
<

Α
∋

石叶 :6 4Ι Γ & ∴ !7 Π ∗ Ν
< :均原大<

近:裴文中等
, � 9 , ≅<

。

标本 ΝΞ/
∋

�� � 
,

系较大而规则的长型石片
,

原料为角页岩
,

有疤

台面
,

打击点不显
,

半锥体大而微凸
,

远端局部有小疤
。

长 Α  ,

宽 ; , ,

厚 � = ,

石片角 � � ,
“

:图

= , ∃ <
。

标本 ΝΞ/
∋

� 。。;
,

宽型石片
,

原料为石英岩
,

小素台面
,

打击点不明显
,

半锥体微凸
。

长 =∃
,

宽 ;;
,

厚 9 ,

石片角 �� ; “

:图 = , ≅ <
。

标本 ΝΞ/
∋

& Π& =
,

较规则的长型石片
,

原料为

黑色隧石
。

其左侧边布满小疤
,

细观呈锯齿状
,

疑为未经加工而直接当作刮削器使用过

:图 = ,  <
&

: < 砸击石片 ∃ 件
,

在石片类中只 占很少一部分
。

多数标本个体小
,

呈长条状
,

于

一端或两端可见砸痕及崩落碎屑的痕迹
。

标本 ΝΞ/
∋

& !�;
,

两端石片
,

原料为黑色隧石
,

砸端呈刃状 :图 = , ; <
。

:= < 石叶 > 件
,

原料均为隧石
,

个体很小呈薄长条状
。

台面小
,

多不见明显的打击

点
,

亦常无明显的半锥体
,

可能由压制法或间接打击法产生
。

标本 ΝΞ /
∋

� �  ≅ ,

形如柳叶
,

断面三角形
,

两侧与远端呈薄刃状
,

尾端上翘
,

长  ∃
,

宽 � � ,

厚 = :图 = , Α <
。
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=
∋

石器 �; 件
,

可分成刮削器
、

尖状器
、

雕刻器三类
。

:!< 刮削器 9 件
,

是该地点的主体器型
。

个体均很小
,

绝大多数形状规则
,

加工精

细
,

显示一种稳定而高度发展了的制作技术
。

这 9 件标本全部为单刃
,

依刃缘的形态和刃

口 的位置分为直刃边刮器
、

凸刃边刮器和凸刃端刮器三种
。

)
∋

直刃边刮器 � 件
,

即标本 2Ξ/
∋

� � � Α ,

原料为石英岩
,

毛坯为宽而薄的砸击石

片
,

向一面加工
,

与刃口相对的一边亦做了修整以便于抓握
。

长  ≅ ,

宽 = > ,

厚 > ,

重 9 克
,

刃角 ∃ 9
“

:图 ; , ∃ <
&

Υ
∋

凸刃边刮器 = 件
,

其中 � 件用石英砂岩石片制成
,

另  件系以隧石残片作毛坯
。

标本 2 Ξ/
∋

�� � � ,

向一面加工出一段凸弧状刃口
,

刃角 ∃ � “ ,

在另一段凹弧状薄锐的边缘

上有多处连续宽短的小疤
,

似乎是未经加工而直接使用的痕迹
。

长  ∃
,

宽 � Α ,

厚 , ,

重 =
∋

,

克:图 ; , !<
。

标本 ΝΞ/
∋

�� = � ,

毛坯呈扁平薄片状
,

从平坦的一面向另一面单向加工
,

刃

口 铎利
,

呈规则的弧状 ? 修疤浅平而匀称
,

不见打击加工痕迹
,

显系压制修理所致
。

长

黔二下二今
、

、

呀毛

黔
∋

履嗽
。

甲
图 ; 大发地点的石器

+ Η ∗ Ν ϑ & Κ ∗ ϑ & & !Ν ΛΓ & ς Μ 7 Λ7 Ν4ϑ ∗

今
、少

凸刃边刮器 :Ρ

:Ρ &

& Κ ] ∗ # Ν4Π ∗ Ν∗ Γ 7 /

Κ Π
一 Ν ∗ Γ 7 / ∗ Γ Ν

�� 雕刻器

 
、
Α 尖状器 :Θ & 4Κ ‘Ν < ;

、
>

、
≅
、

� � 凸刃端刮器
∃

·

直刃边刮器 :Νϑ Γ 7 4∀ Η ϑ “4Π ∗ Χ Ι Γ 7 Θ ∗ Γ

<

:Υ
Σ Γ 4Κ 2

< :均原大<
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 ≅ ,

宽  9
,

厚 > ,

重 ≅ 克
,

刃角 ∃ �� :图 ; , = <
。

该标本刃缘的一侧有一凹缺
,

另一侧纵向破

裂而造成部分残缺
。

依现存痕迹推测
,

该石器原来可能呈较规则的半月形
。

若残缺的一

半也有一个凹缺的话
,

那么它很象新石器时代的石刀的祖型
。

Ρ
∋

凸刃端刮器 ∃ 件
。

除 ! 件的原料为石英岩外
,

其余
;
件皆为隧石制品

。

其中 =

件的毛坯为石片
,

亦即将小石片的远端加工成圆弧状刃口 ? 另  件用小石块制作
。

标本

形体规整
,

刃口匀称
,

个体很小
。

最大 = ∃ # = � # �Α ,

重  = 克
,

最小  Α # �> # Ν ,

重 =

克
。

全部采用正向加工
。

从形态观察
,

这几件器物与峙峪遗址出土的小圆头刮削器:贾兰

坡等
, � 9 Α  <以及下川遗址中的短身圆头刮削器或指 甲盖状刮削器:王建等

, � 9 Α ≅ <很相似
。

标本 Ν Ξ /
∋

Δ� �  ,

扇状
,

器体很薄
,

长  ∃
,

宽   
,

厚 ∃ ,

重 = 克
,

刃角 ∃ Α “ 。 该标本的两侧边

亦做了修整
,

从加工痕迹散乱及边缘厚钝等情况看
,

对两侧边的加工应是为便于持握而进

行的
“

钝台化
”

处理:图 ; , > <
。

标本 2Ξ/
∋

� �巧
,

系该类器型中最大的一件
,

形如龟
,

器体很

厚
,

宽厚指数达 ≅ >
,

是由远端向背面加工而成的
,

修疤浅平重叠
。

但由于毛坯远端中部很

厚且质地不匀
,

致使加工过程中剥离的小石片中途折断
,

影响了进一步加工
,

亦使刃角变

得很大 :Α ≅ “ < :图 ; , ; <
。

标本 ΝΞ/
∋

� � � ≅
,

近于扇形 ,由扁平宽厚的一端向一面平行剥落

数条长薄的叶片
,

致使刃口规则锋利
,

修疤浅长平行而匀称
,

是一件加工得十分精致的石

器
。

长  ; ,

宽  ; ,

厚 �� ,

重 Α 克
,

刃角 >  �

:图 ; , ≅ <
。

标本 2Ξ Θ
∋

& � �= ,

指 甲盖状
,

系该类

器物中最小的一件
,

器体规整
,

加工精细
,

刃角 >9
“

:图 ; , � � <
。

上述几件标本刃口规则
,

修疤浅长匀一
,

不见明显的打击加工痕迹
,

应是采用了压制修理技术
。

: < 尖状器 = 件
,

皆为正尖尖状器
。

尖刃较钝
,

与其相对的一端均很平整
,

便于手

握
。

标本 2Ξ / � �  � 是用等腰三角形的隧石片由远端正向加工而成的
,

尖刃钝
,

尖刃角

= � “ ,

尖刃的两侧加工精细
。

该标本长 ∃∃ 毫米
,

宽 =� 毫米
,

厚 �= 毫米
,

重 =� 克 :图 ; ,
Α<

。

标本 2 Ξ/
∋

� � � > ,

用脉石英石片制成
,

一侧刃向背面加工
,

另一侧刃向两面加工
。

长 = 9 ,

宽

  ,

厚 � ,

重 � 克:图 ; ,  <
&

:= < 雕刻器  件
,

均用隧石残片制作
,

个体很小
,

重量在  克以下
。

标本 ΝΞ /
∋

& !!⊥ ,

屋脊型雕刻器
,

状如石锥
,

尖端突 出
,

两侧边亦做了较细的加工修整 :图 ; , �� <
。

标本

2Ξ /
∋

��  � ,

平面型雕刻器
,

一侧为劈裂面
,

另一侧薄锐并有砸击修理的痕迹:图 ; , 9 <
。

三
、

结 语

根据对榆次大发地点石制品的观察
,

其文化特点可归纳如下 ?

:!< 石制品原料主要是隧石和石英岩
。

存在大量的石片
。

石器多用片状毛坯制作
,

石片石器 占主体地位
。

: <传统的打制石器和细石器并存
。

传统的石器都较细小
,

细石器中有典型的楔状石

核
、

石叶及小圆头刮削器等
。

:= < 石器在打片和加工修理过程中采用了石锤直接打击
、

砸击和压制三种技术
。

绝

大多数石器只向一面加工
。

石器形体规则
,

加工精细匀称
,

器型稳定
,

表明其加工制作技

术已进人高度稳定发展的阶段
。

:; < 器型组合以刮削器为主
,

尖状器虽数量不多但加工精细
,

雕刻器则少而不典型
。
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其中数量多
、

个体小
、

加工精细而器型稳定的凸刃端刮器
,

形成该地点石器工业的鲜明特

色
。

大发地点是在山西省晋中盆地首次发现的传统的小石器和细石器并存 的 旧 石 器 地

点
,

时代属晚更新世末期
。

比较典型的小石器和细石器遗址或地点在山西雁北地区如朔

县峙峪
,

晋南地区如下月!
、

蒲县薛关:王向前等
, �9 ≅ = <均有发现

,

但两地距离较远
。

因此
,

大发地点的发现对于研究山西南
、

北两地小石器和细石器的发展关系具有重要意义
。

目前我国细石器遗址或地点已经发现多处
,

分布范围遍及黑龙江
、

吉林
、

辽宁
、

河北
、

山西
,

河南
、

宁夏
、

甘肃
、

新疆
、

青海
、

西藏
、

云南
、

广东等省
、

市和 自治区
。

有的学者已经对

中国细石器的时空关系和总体特征进行了探讨和总结:贾兰坡
, �9 Α ≅ <

。

近年来
,

在华北地

区
,

特别是山西
、

河北二省
,

新的地点新的材料不断涌现:王向前等
, � 9 ≅  ? 王向前等

, � 9 ≅= ?

陈哲英等
, � 9 ≅ ; ,

贾文亮等
, �9 ≅ 9 ?黄弊细石器调查小组

, �9 ≅ 9 ?河北省文物研究所
, �9 ≅9 ? 谢

飞等
, � 9 ≅ 9 <

。

随着材料的增加
,

必然会有新的问题呈现出来
,

致使研究工作不断深人
。

从目

前的资料看
,

我国的
“

细石器文化
”

是很复杂的
,

单就山西和河北这两个地区的情况而言
,

虽然象下川和虎头梁:盖培等
, �9 ΑΑ <这样材料丰富类型全面的遗址并不很多

,

一些地点

也缺乏系统的工作
,

但透过这些材料
,

仍可 对我国旧石器时代晚期细石器文化的多样性与

复杂性略见一斑
。

例如在石器的形态与组合方面
,

既有典型的细石器工业—
即以类型

多样的细石核
、

石叶及典型的细石器工具为主
,

以少量打制的非细石器制品为辅的石制品

组合:如山西下川遗址
,

河北虎头梁遗址
、

油房遗址 <
,

又有非典型的细石器工业—
即以

打制的非细石器成份为主体
,

以少量细石器制品为辅助的石制品组合:如山西蒲县薛关遗

址
、

怀仁窑子头遗址
、

榆次大发地点和河北滦县东灰山遗址 <
。

而在这两种情形中
,

各遗址

或地点的石制品组合又各自显示出自己的风格
,

如虎头梁的石制品组合因含有大量的楔

状石核和形制规整
、

加工精细且底端有变异的尖状器
、

半月形刮削器以及各种装饰品而别

具一格 ? 下川工业则以大量的锥状石核
、

比例极高而类型多样的刮削器
、

数量众多的三棱

小尖状器以及加工精美的斜边雕刻器而独具特色 ? 大发地点和东灰山遗址的石器工业表

现为细石器与小石器的组合
,

而下川遗址
、

虎头梁遗址等则或多或少包含着砍砸器等粗大

石器成分
。

在技术因素方面
,

这些细石器工业无疑都运用了压制或间接打击这些新的制作

技术
,

但在下川
、

虎头梁
、

大发等石器工业中仍保留着从北京猿人时代开始出现的砸击技

术产品
。

窑子头
、

薛关
、

油房及东灰山等遗址或地点的石制品组合
,

在报道中没有两极石

核
、

两极石片这些砸击技术成份
。

这些差异说明我国华北的细石器文化:进而推之我国境

内的细石器文化 <决不是单一的
,

而是有所变异
,

有所分化的
。

有的学者已经将
“

区域文化

类型
” 、 “

文化变体
”

等概念引人我国旧石器时代考古学中:张森水
, �9 ≅ Α <

。

对我国境内各

地发现的细石器文化遗存进行这方面的探讨
,

无疑将是十分有益的
,

也是十分必要的
。

同

时也必须看到
,

尽管存在一些差异
,

我国华北细石器文化的共性仍是显而易见的
,

最强烈

的表现就是楔状石核和小圆头刮削器成为绝大多数遗址或地点石制品组合中最丰富
、

最

稳定的成份
。

由此可见
,

对我国境内的细石器文化遗存展开区域类型的研究
,

并进而在文

化渊源
、

演进
、

交流及所反映的社会生活方式等方面进行宏观分析
,

将有助于使我国细石

器文化的研究进一步走向深人
。

:� 9 9 �年 ‘月 � 日收稿 <
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