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内 容 提 要

使用 国际第四届补体遗传学会议推荐的方法及薄层激光扫描技术
,

检侧了我国维吾尔族
、

苗族
、

瑶族
、

壮族的补体组分 斗8< 6 9的多态性
,

并与我们以往检测过的汉族的 < 斗 多态性一起

进行了比较
。
结果发现

,

在 5 斗) 座位上
,

以 56 )  频率最高
,

以下在汉族
、

苗族
、

瑶族
、

壮族中

依 5 6 ) >
、

? ≅
、
6

、
% 次序降低

。

在 < 6Α 座位上
,

频率最高的均为 < 6Α 2。 其它基因频率的依次

排列
,
汉与维为 :

、

? ≅
、
 ,

苗与壮为 ! :
、

? ≅
、
:

、
 ,

瑶为 ? ≅
、
:
、
! : 等

。

民族间的差异比较集中

地存在于 < 6 ) >
、
<6Α >

、
< 6 ) ?。

、

<6 Α? 。 等 6 个基因
。

本文还对中国汉族
、

日本人
、

白种
、

黑种

人群的 < 6 同种异型差异进行了对比与讨论
。

补体成份 < 6 现知由 < 6 ) 7 与 < 6 Α 7
两个基因座位编码

,

其同种型 分 别 命 名 为

< 6 ) 与 < 6 Α
,

这两个基因及其产物的同源性高达 ” 外
。

有人认为这两个基因是由单个

基 因重复而形成的
。

人类两个 < 6 基因位于第 Β 染色体短臂 Β .:�
&

 ,

相距甚近
,

不足

� � Χ Δ
。

与补体成份 ∗ Ε 及 Α 因子 8ΑΦ9 紧密连锁
,

作为一个单倍型 8,
Γ Η %∃ ΙϑΗ ∗

9 遗传
。

该单倍型又被称为补体型 8<
∃ Κ Η %∃ ΙϑΗ ∗

9
。

由于它们的基因位置正好嵌在人类主要组织

相容性复合物 < %Γ Λ Λ一 2 与 < %Γ ΛΛ一�� 座位之间
,

故又称为 < %Γ Λ Λ ���。 近年获悉
, < %Γ Λ Λ ���

基因也与人类白细胞抗原 8, / ) 9 一样
,

具有为数众多的等位基因
,

呈现复杂的遗传多

态现象
。

现知 < 6 ) 的同种异型8别型 Γ% %∃ Ιϑ Η ∗
9有 � 个 = < 6 Α 有 :: 个

。

此外还有不表

7
国家自然科学基金资助的项目

,
中澳教育合作项目

。
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表 : 汉
、

维
、

苗
、

瑶
、

壮五个民族 <6 ) 与 <6 Α 基因颐率的比较
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注 3 Φ Γ 频率Η以百分率计
。

表 % Ι ϑ 7 Κ Λ 一

;
8
坛‘

8 7 ‘ 遗传平衡吻合度检验

Α 2人 Α 2 Δ

Μ
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1
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从表 # 可见
,

在我国五个民族中
,

连

4  在内共检出 Α 2 Β 八个 同 种 异 型
,

Θ 2Δ 十个
。

由这些同种异型分布 计 出

的基因频率
,

在 Α 2 Β 座位上
,

以 Α 2 Β %

的频率最高 Γ ∃
!

∋ ∃ ∋ #一 ∃
!

∀ # & ∋ Η
,

除维族略

有变异外
,

在汉
、

苗
、

瑶
、

壮族中依Α 2Β Ο 、

4 
、

2 、 1 次序降低
。

在 Α 2 Δ 座位上
,

频

率最高的均为 Α 2 Δ ( Γ ∃
!

∋ & / ∀一 ∃
!

& # ∀ ∋ Η
,

其它基因频率的依次排列
,

汉与维 为 # 、

 沙2∃
廿 � �肉,沙已品5

!
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·
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·
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,山月,)5!甘1二
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汉维苗瑶壮

注 3 Γ Η 内为 Κ Φ Π

4  
、

% 等Ρ 苗与壮为 0 # 、

4 
、 #

、

% 等Ρ 瑶则为 4 Π
、

#
、

0 # 等
。

对子上述数值进行统计分析
,

民族间的差异比较集中地存在于 Θ 2Β Ο 、 Θ 2ΔΟ
、

Θ 2 Β 4 Π

与 Α 2 Δ4  等四个基因Γ表 2 Η
。

例如维族人的 Α 2 Β Ο 明显低于苗
、

瑶
、

壮三族人群 Ρ 汉族

人的 Α 2Δ Ο 明显高于苗
、

瑶
、

壮三族人群 Ρ 在 Α 2Β 4 方面
,

汉瑶两族高于苗族 Ρ 在 Α 2Δ 4 

方面
,

则瑶族最高
,

其余均低
,

尤 以维
、

苗明显
。

除此之外
,

苗族的 Θ 2Δ= 频 率最高
,

维
、

瑶

均低 Ρ 壮族的 Α 2Δ 0 # 频率最高
,

汉族最低
,

两者差异显著 Γ表 2 Η
。

讨 论

自从 1 0 & # 年第四届国际补体遗传专题讨论会 上 ## 位 Α 2 定型专家提 出 Α 2 同种
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表 6 汉
、

维
、

苗
、

瑶
、

壮五个民族间各 < 6 甚因预率差异显若性的比较
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一 77 表示该两个 民族差异显著
, . ς �

&

��
。

异型检测的统一方法及共同命名法 8Ω Γ3 ΦΦ 。 。�
& ,

� ! ∀  9 之后
,

世界各地的检测结果才

有了可比性
。

至今时间不长
,

但已积累了不同地区
、

不同人种的一些有关 < 6 表型分布及

基因频率的资料
。

其中白人的报道最多
,

已见于美
、

法
、

德
、

西班牙
、

瑞典
、

丹麦等国
,

也有

少数 日本人与黑人的资料
,

本文又报道了中国人的第一批数值
。

今选择中国最大群体汉族

8张文杰等
, � ! ∀ ; = 本文 9

、

日本人 8+
∃ Χ ∃ 3 Ξ Γ 4 Γ ∃ Ι Γ %

& ,

�! ∀ , 9
、

白人 8白人群体中检测人数

最多的一个德国资料
,

Λ5 Ψ ∗ Ξ Ζ ∗% ∗ Ι Γ %
& ,

� ! ∀ 6 9 及黑人 8Α
Γ 3 ∗ [ ∃ Ι Γ %

& ,

�! ∀ 6 9 的 < 6 基

因频率汇如表 Π 以便比较
。

从中可见
,

首先各人种的 < 6 基因频率确有不少的 共同点
,

如

< 6 ) 座位上均以 < 6 )  的频率最高
,

其次为 ? ≅ 或 : , < 6Α 座位上 以 < 6Α2 的频率最

高
,

其次也为 ? ∃ 或 : 。 其次也与我国五个民族相似
,

差异主要表现在 < 6 ) >
、

< 6 ) ? ∃ 、

< 6Α >
、

< 6Α ? ∃ 等四个基因
。

但进一步进行仔细地分析可见这 6 个群体的 < 6 基因频率

确有不小的差异
,

如中国汉族的 < 6 Α >
、

< 6 ) ! : ,

日本人的 < 6 ) 6
、

< 6 Α1 ,

白人的 < 6 ) Β
,

黑

人的 < 6 ) Π � 、
< 6 Α?≅ 远较其它三个民族为高 =而中国汉族的 < 6 ) Β 、 < 6 Α? ∃ ,

日本人的

< 6) Β
、

5 6 )?≅ 则特低
。

此外
,

日本人的 < 6 ) 6 则比中国汉族与黑人高出 �� 倍
。

但这是否

就代表了这四个民族间的 < 6 差异
,

还很难说
,

我们收集到三个德国人 < 6 的检测数值
,
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同属一个不大国家的同一民族
,

数值就相差很大
。

例如 5 6 ) 1 ,

高者可达 。
&

� � 81
5
Ψ∗ ΞΖ ∗%

。, Γ Ε
& ,

� ! Π 6 9
,

低者仅 �
&

� � 6 8∗
∗ [ Ι[ Γ Κ Λ 。, Γ Ε

& ,

� ! ∀ 6 9 = 又如 ∗ 6 Α , ,

高值为 �
&

� � 8Λ
∗Ψ ∗ Ρ

Ξ Ζ ∗% ∗ Ι Γ %
& ,

�! ∀ 6 9
,

而有的则未检出 8Α
∗ [ Ι [ ΓΚ Λ ∗ , Γ Ε

& ,

� ! ∀ 6 9
。

在美国白人检侧 中也

有类似的情况 8) ∴ ∗ Ζ ∗Ψ Γ Ξ Ζ ) %Η ∗ [ ,

� ! ∀ � = Υ
∗ %∗Ψ ∗ Ι Γ %

& ,

� ! ∀ Π 9
。

我们认为
,

在 < 6 同

种异型检测方面的差异
,

一方面与被检人数多少有关
,

另一方面在检测技术上还不够理

想
,

也是值得注意的
。

前已述及
,

第四届国际补体遗传专题讨论会使 < 6 同种异型的检测

大大前进了一步
,

但因 < 6 同种异型多
、

主副带交错
, < 6 ) 与 < 6 Α 带部分重叠

,

不表达

8?≅9 频率高
,

基因重复较频等特性
,

致使在定型方面仍有一定的困难
。

但从表 : 与表 ,

表 Λ 中国汉人
、

Α 本人
、

白人
、

黑人 < 6 基因频率的比较
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还可看出另一方面的情况
,

也正是 Α 2 上述特性当比其它同种异型少的补体成份 Γ如 Α Ο ,

赵修竹等
, 1 0 & 0 Η在人群的分类鉴别上更为细致

。

这在人类源流与分化程度的考查更具潜

在的实用价值
。

我们认为
,

随着检测方法的改进与大量群体的测定
,
Α 2 多态性在人类学

上的应用 当会更明显地表露出来
。

Γ 1 0 0 ∃ 年 # 月# ∋ 日收稿Η
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