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内 容 提 要

本文报告 2 3 3 。名新疆塔城地区达斡尔族人 27 项手纹参数正常值
,

对达斡尔人男
、

女性及

左右手的肤纹学差异进行了分析并比较了达族与汉族及新疆其他民族的肤纹差异
。

近年来
,

国内在人肤纹的研究方面进展很快
,

除对汉族肤纹各项正常参数的测定有大

量报告 4张海国
, 2� 8 2

、

2� 8 7 5
,

对少数民族肤纹的调查研究 4艾琼华
, 2 � 8 96 吴立甫

,

2� 8 �6 金安鲁
, 2� 8 7 5 也开展起来

。

本文报告达斡尔族人 27 项肤纹参数正常值
。

一
、

材料 及 方 法

对象 : 新疆塔城地区 23 3 3 名达斡尔族农
、

牧民
、

中小学生
,

年龄 29 一 ;9 岁
,

男女各

<3 3人
,

双亲均为达斡尔族
,

无遗传病史
。

标本的采集和处理
:
取少量用凡士林调匀的黑色戏剧油彩于受检者掌心

,

命其两手

对掌搓抹均匀至手掌及十指凡有纹理处全部涂有薄层油彩
,

再将其两手在白纸上分别按

印整个掌
、

指纹及十指指纹
。

对获得的掌
、

指纹图型用放犬镜观察
、

计数
,

各项数衷:用

=>
一 2< 。。计算机处理

。

二
、

结 果

4一 5 指 纹

各型指纹百分频率见表  ,

经卡方检验
,

各型指纹的出现频率在男
、

女性别间无显
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著差异 4? ≅ 3
1

3 < 5
。

表 2 男女性各型指纹百分频率4Α 5

性性别与例数4男女各 <3 。例555 ΒΒΒ )
· ,,

###

)))))))
/

石
ΧΧΧΧΧ

男男性指数数 < 3
。

7 777 9 ;
。

; 777 7
。

7 ΔΔΔ

&&& 二 < , 3 3 33333 9 9
1

7 9 �
。

9 88888

女女性指数数 9 8
。

� 777 9 8
。

7 777 7
。

8 ΔΔΔ

&&& 一 <
, 3 3 33333 9 <

。

� 8 7
1

8 99999

男男女合计指数数 9 �
。

< ;;; 9 ;
。

� ;;; 7
。

9ΔΔΔ

&&& Ε 23 , 3 3 33333 9 9
。

8 2 �
。

2 ΔΔΔΔΔ

===== ≅ 3
1

3 <<< ≅ 3
1

3 <<< ≅ 3
1

3 <<<

表 7 男女性左右手各指各型指纹百分频率4Α 5

性性 别别 手别别 指别别 ΒΒΒ )
///

)
ΧΧΧ

###

男男男 左左    < �
,

7 333 � 8
。

3 333 2
。

8 3
产产

 
。

3 333

444& 二 < 3 3 555 手手 777 < 3 Δ 333 � �
。

7 333 2 2
。

7 333 <
。

3 333

��������� 9 2
。

7 333 < �
。

9 333 2
。

Δ 333 �
。

8 333

999999999 Δ 3
1

7 333 � �
。

3 333 3
1

Δ 333 3
。

7 333

<<<<<<<<< 7 Δ
。

7 333 ; 7
1

Δ 333 3
,

3 333 2
。

7 333

右右右右 222 Δ 8
。

Δ 333 7 �
。

7 333  
。

7 333 2
。

3 333

手手手手 777 < 2
。

9 333 � 3
。

7 333 2 �
。

8 333 9
。

Δ 333

��������� 9 2
。

Δ 333 < 7
。

Δ 333 �
。

3 333 7
。

8 333

999999999 Δ <
1

3 333 � �
1

7 333 2
。

7 333 3
,

Δ 333

<<<<<<<<< � 8
。

7 333 Δ 2
。

3 333 3
。

9 333 3
。

9 333

女女女 左左 222 Δ 2
。

8 333 � 9
。

Δ 333 2
。

9 333 7
。

7 333

444& 二 < 3 3 555 手手 777 < 2
1

Δ 333 � 2
。

7 333 2 2
1

9 333 <
。

8 333

��������� 9 <
。

3 333 9 8
1

3 333 2
。

9 333 <
。

Δ 333

999999999 Δ 3
。

Δ 333 �;
。

3 333 2
。

3 333 2
。

9 333

<<<<<<<<< 7 <
。

7 333 ; 2
,

8 333 3
。

斗333 7
1

Δ 333

右右右右 222 Δ 9
。

9 333 � 9
。

3 333 3
。

9 333  
。

7 333

手手手手 777 < 9
。

3 333 � �
。

7 333 8
1

9 333 9
。

9 333

��������� � ;
1

8 333 < 8
。

Δ 333 2
1

Δ 333 7
1

3 333

999999999 Δ 2
。

8 333 � <
1

3 333 2
。

8 333 2
。

9 333

<<<<<<<<< 7;
。

3 333 ; 3
。

9 333 3
。

Δ 333 7
。

3 333

男
、

女性左
、

右手各指各型指纹百分频率见表 7 。 斗型纹 4Φ 5 多出现在拇指
,

占全部

斗型纹的 7<
1

Δ7 多
,

其次是环指
,

占 79
1

�8 多 6 尺箕 4)/ 5 出现在小指较多
,

占 �3
1

; ;多 6 侥

箕 4)Χ 5 主要出现在食指
,

占 ;3
1

8� 多 6 弓型纹 4# 5 有 93
1

79 多 出现在食指上
。

各型指纹

出现频率在左右手别间无显著差异 4= ≅ 3
1

3 < 5
。

7
1

男女合计左
、

右手对应手指各型指纹组合格局百分频率
。

各对应手指的 23 种指纹

组合中
,

各型指纹组合的出现频率是 Φ ΓΦ ≅ )/ Γ)/ ≅ Φ Γ )
Η

≅ )Χ Γ )/ ≅ # Γ)
”

≅ Φ Γ)Χ

≅ # Γ # ≅ )Χ Γ )Ι ≅ # ΓΗ ≅ Φ Γ#
。

各型指纹组合的实际观察频率与期望频率比较
,

并进
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行显著性测 定
,

同 型 组 合 Β ΓΒ
、

Η Γ)Χ
、

)/ Γ)/
、

# Γ# 和异型组合 # Γ)Χ 的实际观察频

率显著地高于期望频率 4= ϑ 3
1

3 25
,

在异型指纹组合中
,

)Χ Γ)
”、 # Γ )

”

的观察频率与期

望频率相 符合 4= ≅ 3
1

3< 5
,

Φ Γ )
” 、

Φ Γ)
, 、

Φ Γ# 的观察频率极显著偏低 4= ϑ Κ
1

Κ ,5
,

结果提示
。

左
、

右手各对应手指各种指纹组合格局的出现频率非随机分布
,

同型指纹以及

异型指纹 # Γ )Ι 组合显示亲合
,

异型指纹 Φ Γ)
、

Φ Γ# 对应率低
,

尤其是 Φ Γ # 对应率

极低
。

�
1

男女合计十指指纹组 合格局百分频率
。

十指指纹全是Φ 占 � 务
,

全为 ) 占 <
1

8外
,

均极显著地高于期望频率 4= ϑ 3
1

3 25
,

十指全为 # 者占 3
1

2多 4= ≅ 。
1

3 < 5
。

在异型指纹

组合中
,

十指指纹由Φ 与 # 组合的观察频率为 。 4= ≅ 31 3 < 5
,

在 Φ
、

) ,

Φ
、

) 、 # 组合

中
,

除Φ 或 ) 分别为 ; 与 �, 观察频率与期望频率相符合 4= ≅ 。
1

3约 外
,

Φ 与 ) 数大于

; 时
,

观察频率均大于期望频率 4= ϑ 3
1

3 25
,

Φ 与 ) 数少于 ; 时
,

观察频率低于期望频

率 4= ϑ 3
1

3 2 5
,

# 数量的增加使观察频率降低
。

9
1

指纹岭线数 4Λ ( > 5 与指纹峭线总数 4% Λ( > 5
。

各指 Λ( > 均值见表 �
。

男女性

各指 Λ( > 均值均以拇指最高
,

环指次之
,

小 指最低
,

无性别与手别的差异 4= ≅ 3
1

3 < 5
。

男女性 % Λ( > 均值见表 9 ,

也无性别差异 4= ≅ 3
1

3 < 5
。

表 � 男女性各指指纹晴线数及晴线总数平均值

性别
、

手别
男 4< 3 3 例5 女 4, 3 3 例5

指别 左手 右 手 左手 右手

一
 

一
卜一砧Μ Μ

一一一一
Μ 5

一
 

一9

<

平均值

2 ;
。

; 8 Ν <
,

8 2

2 �
1

7 9士 Δ
1

2�

2�
1

� Δ土 <
1

8 2

巧
1

2 3土 <
1

7 2

2�
1

Δ ;土 <
1

7 7

29
1

; <土 <
1

8 ;

2 8
1

; � 士<
1

9 ;

2�
1

9 Δ 士Δ
1

9 ;

2�
1

� 7土 <
1

8 7

2<
1

3 8士 9
1

� �

2 2
1

� 7士 9
1

9 Δ

2 9
1

< 3士 <
1

� Δ

2Δ
1

�斗土 <
1

< 8

2 �
1

3 �土 Δ
1

2 �

2 �
1

; 9土 Δ
1

7 7

2 <
1

� 8土 <
1

� ;

2 7
1

� 7士 <
1

3 9

2 9
1

7 8士 Δ
1

3 7

2 ;
1

� 9土 <
1

9 �

2 �
1

; 2十 Δ
1

7 ;

2 �
1

� 2土 <
1

; 7

2 <
1

2 ;上 <
1

Δ 2

2 2
1

9 3士 9
1

8 8

29
1

2 8土 <
1

� <

指纹晴线总数
29 Δ

1

7 ;土9 �
1

7 2 29 7
。

� 9 Ν 9 <
1

9 3

29 斗
1

7 � 土9 9
1

7 �

表 9 Ο 一 Π 睛线数
、 Ο记 角及 Ι= Κ 均值

飞飞爵
、

、

悠竺
手别别 男 4< 3 3 例555 女 4< 3 3 例555 男女合计 42 3 3。 例555

一一、

ΘΘΘ 左 手 右 手手 左 手 右 手手 左 手 右 手手

ΟΟΟ 一
Π 蜻线数数 � ;

1

� �土 <
1

7 � � Δ
1

� �士<
1

Δ 888 �;
1

;3 士 <
1

7 � � Δ
1

� 7 士9
1

� ��� � ;
1

< 9 土 <
1

7 8 � Δ
1

� Δ士 <
1

� <<<

����� ;
1

2 �土 <
1

9 ��� � ;
1

� 2士 <
1

2��� � ;
1

7 <土 <
1

� 222

ΟΟΟ Ι Ρ 角角 9 3
1

8 �士 <
1

9 8 9 3
1

; 2士 9
1

8 222 9 2
1

� 3 土9
1

9 9 9 2
1

Δ 2 士9
1

< 888 呼2
1

� 8土 9
1

; � 9 2
,

2 9士 9
1

; 333

99999 3
1

; �土9
1

� ΔΔΔ 9 2
1

; Δ 土9
1

9 ��� 9 2
1

7 ;土 9
1

; ���

222;
1

8 Δ士 <
1

< < 2 ;
1

8 Δ士 <
1

< <<<

222 ;
1

8 Δ士 <
1

< <
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4二 5 掌 纹

2
1

Ο 一
Π 蜡线数 4见表 叼

女性左手
Ο 一 Π 晴线数均值 4�;

1

;3 士 <
1

7 � 5 大于右 手 4�Δ
1

�7 士 91 � � 5
,

有显 著 差异

4= ϑ 3
1

3 < 5
。

男性左
、

右手及男
、

女性别间均无显著差异 4=≅ 3
1

3 < 5
。

7
1

ΟΙ Ρ 角4见表 9 5

最小
Ο ΙΡ 角为 7 < 。 ,

最大为 Δ Δ 。。 女性
、

Ο Ι Ρ 角均值 49 2
1

; Δ 土 9
1

9旦5略大于男性
Ο Ι Ρ

角均值 493
1

;� 土 9
1

�Δ 5 4= ϑ
’

3
1

3 25
。

男
、

女性左
、

右手别间差异不显著 4= ≅ 3
1

3 <5
。

�
1

Ι? Κ 值 4表

女性 Ι ? Κ

间差别不显著

9 5

值均值 4 28
1

2< 士 <
1

9 9 5 略高于男性 4 2;
1

< 9 土 <
1

Δ < 5
,

4= ϑ 3
1

3 < 5
。

左
、

右手

4= ≅ 3
1

3 < 5
!

9
1

掌褶纹

男女性各型掌褶纹百分频 率 见 表 < 。 女性 正常型
、

掌 褶 纹 4� 3
1

9 3务5 高 于 男性

489
1

�3 多5
。

男性猿线 4Δ
1

<多5 高于女性 4 
1

23 呢5
。

双侧手为猿线者 2; 人 4男性 2Δ 人
,

女

性 2 人5
。

单侧手为猿线者
,

男性 �� 人
,

女性 � 人
。

猿线出现率在男女性别间差异极显著

4= ϑ 3
1

3 2 5
。

女性左手为猿线者 42
1

8多5 高于右手 43
1

9 3 多5 4= ϑ 3
1

3 < 5
。

男性左
、

右手

猿线差别不显著 4= ≅ 3
1

3 < 5
。

其它各型掌褶纹百分频率经卡方检验
,

男
、

女性及左
、

右手

均无显著差异 4= ≅ 3
1

3 < 5
。

表 < 各型掌褶纹百分频率
Σ

4Α 5

牛⋯一一一
�

一一一一一一
脚

一一一一一一一一一
� � � � 一

 

卿
、

手别

项 目 一�

!
正常型

猿 线

过渡 ∀ 型

过渡 # 型

悉尼 线

∃ 男女各 % & & 例 ,

手数 ∋ ( , & & ) ∗ 。

%
+

大鱼际
、

小鱼际及各指间区真实花纹百分频率 ,见表 − .

男性大鱼际真实花纹的出现频率 , /
+

% 0 . 和小鱼际真实花纹出现频率 , ∗&
+

/& 多. 均
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极显著地高于女性 4大鱼际 2
1

8多
、

小鱼 际 29
1

73 多5 4= ϑ 31 3 <5
,

左 手 高 于 右 手 4= ϑ

31 3 3 < 5
,

但女性左
、

右手差异不明显 4= ≅ 3
1

3 < 5
。

左
、

右手大鱼际对应出现真实花纹者

29 人 4男性 23 人
、

女性 9 人 5
。

小鱼际对应出现真实花纹者 2 2Δ 人4男性 Δ� 人
、

女性 9;

人 5
。

各指间区真实花纹主要出现在 ,6 区 4Δ8
1

73 务5
,

其次在 2�

区 47�
1

7� 关5
,

性别差异

不显著 4= ≅ 31 3 <5 6 但 2� 区真实花纹多出现在右手 4= ϑ 31 3 < 5
, ,6 区真实花 纹 多出

现在左手 4= ϑ 3
1

3 < 5
。

一只手含两个真实花纹者有 23 2 只手 47
1

�< 并5
,

含三个真实花纹

者有 ; 只手 43
1

� 8多5
!

表 ‘ 大鱼际
、

小鱼际和指间区真实花纹百分预率
Σ

4Α 5

仁牛⋯
井
⋯一Σ 男女各 < 3 3 例

,

手数 & 二 < 3 3 又 7 。

Δ
1

主线走向4表 ; 5

# 主线
。

男性左
、

右两手
,

女性左手 # 主线主要走向 � 区
,

其次为 斗区
。

女性右手则

主要走向 9 区
, � 区次之

。

女性左
、

右手别间差异极显著 4= ϑ 3
1

3 3 < 5
,

但性别间的差异

不明显 4? ≅ 3
1

3 , 5
!

Τ 主线
。

左手 Τ 主线主要走向 9 区4男性 �8
1

Δ外
、

女性 92 务5
,

右手主要走向 ; 区 4男

性 7�
1

9多
、

女性 � 7
1

8
‘

多5
。

左
、

右手别间差异极显著 4= ϑ 3
1

3 3 < 5
,

无明显性别差异 4=≅

3
1

3 <5
。

Υ 主线
。

在有 Υ 主线手上
,

> 主线主要走向 ; 区
,

其次是 � 区和 <’’ 区
。

> 主线走向

; 区的百分频率
,

女性右手高于左手 4= ϑ 3
1

3 3 < 5
,

男性左
、

右手差异不显著 4=≅ 3
1

3 < 5
。

男女合计缺三叉点 Υ 或三又点 Υ 不外延者 � 87 只手 49�
1

2务5
,

主要分布在女性左手和男

性两手
。

Κ 主线
。

女性左
、

右手
,

男性左手 Κ 主线主要走向 � 区
,

其次是 ; 区和 22 区
。

男性

右手主要走向 22 区
,

其次是 � 区
。 Κ 主线走向 � 区的百分频率女性 497

1

Δ Α 5 高于男性

4�Δ
1

2多5 4= ϑ 。
1

33 < 5
,

左
、

右手别间差异不明显 4= ≅ 。
1

3多5
。

缺三叉点 Ρ 或三又点 Ρ 不

外延者 2 28 只手
,

占 <1 � 务
。
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;
1

主线横向指数及主线指数4表 ∀5

取 #
、

Τ
、

>
、

Κ 主线终止区编码序数之和为主要横向指数
,

取 #
、

Κ 主线终止区编码

序数之和 为主线指数
。

男女性主线横向指数与主线指数均以右手高于左手 4= ϑ 3
1

3 3 2 5
。

比较男女性同侧手主线横向指数
,

差异不显著 4= ≅ 3
1

3 < 5
,

但女性左手主线指数大于男

性同侧手 4= ϑ 3
1

3 < 5
。

表 ; 主线走向百分频率
Σ
4Α 5

主线 # 主线 Τ 主线 > 主线 Κ

主 线

终止区
女 ς 男 Ω 女 Ω 男 Ω 女 Ω 男

男 Ξ 女 ς 男 ς 女 ⋯ 男 ς 女 Ω 男 ς 女
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∃ 男女各 % & & 例
,

手数 ∋ ( % & & 义 ∗ 。

表 9 主线横向指数与主线指数
∃

∃ 男女各 % & & 例
,

手数 ∋ 二 % & & ΕΦ ∗ 。

三
、

讨 论

肤纹存在种族与民族差异
。

本文报告 7& & & 例达斡尔族人正常肤纹参数与维吾尔
、

哈

萨克
、

锡伯族 ,艾琼华等
,

7: 9 / .
、

汉族 ,张海国等
, 7: 9 7

、

7: 9 ∗ Γ 刘持平
, 7: 9 − . 人肤纹参

数 比较
,

存在诸多差异
。

7
+

指纹百分频率
。

达斡尔族人 Η 与Ι 频率大致相等 , /;
+

:; 务
、

/:
+

%; 务.
,

与锡伯族
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< Δ多5 4张海国等
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差异不显著 4? ≅
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1
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、

9 2
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9多5
、
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、

哈
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、
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1
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1
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9
1

猿线频率
。

达族猿线频率为 �
1

8外
,

高于维族 43
1

89 外5
、

哈族 43
1

Δ� 外5
、

锡伯族

4 2
1

�2 多5
,

低于汉族 4巧
1

8; 多5
,

差异极显著 4= ϑ 31 3 25
。

达族人过渡型掌褶纹 4过渡

, 型
、

过渡 ∋ 型5频率为 ;
1

;< 多5 极显著地高于维族 42
1

�Δ 关5
、

哈族 4�
1

98 务5 和锡伯族

4 �
1

9 �务5 4? ϑ 3
1

3 3 25
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<
1

手掌部真实花纹频率
。

达族人大鱼际真实花纹频率 4�
1

2< 外5低于汉族 48
1

Δ; 并5

4= ϑ 3
1

3 3 2 5
,

小鱼际真实花纹频率 42;
1

�外5 与汉族 42;
1

7 < 多5 基本相符 4= ≅ 3
1

3 <5
。

各

民族比较
,

汉族 ,6 区真实花纹频率 4; 9
1

9Δ 外5 最高
,

达斡尔族 ,,

区真实花纹频率 479
1

弓外5

最高
,

而 ,: 区真实花纹频率相似
。

Δ
1

十指指纹组合格局百分频率非随机分布
。

Β
、

) 同型指纹亲合
。 # 同型指纹不亲

合
,

与刘持平 42� 8 Δ 5 结果一致
,

与张海国等 42� 8 25 不一致
。

异型指纹不亲合
,

尤以Φ 与

# 为甚
。

异型指纹组合时
,

Φ
、

) 的数量 多于 ; 时
,

观察值明显升高
, # 数量增多时

,

观

察值下降
,

不受 Φ 与 ) 同型指纹亲合性影响
,

提示十指指纹组合格局百分频率受指纹类型

亲合程度的影响
。

42 � 8 8 年 弓月 7 3 日收稿5
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