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内 容 提 要

本文记述了辽宁本溪市庙后山出土的青铜时代颅骨的主要特征
,

并与其他地 区青铜时代

的和现代的颅骨特征进行比较
,

讨论了我国东北地区青铜时代居 民与其邻近地 区居民体质特

征之间的关系
。

前
乞 ‘

曰

青铜时代颅骨特征的研究
,

对于了解 自新石器时代之后人类体质的发展
、

人群的迁移

和民族的起源具有重要的意义
。

目前
,

从世界范围来说
,

欧洲青铜时代颅骨的研究资料较

多
,

例如苏联
、

英国
、

希腊
、

捷克
、

奥地利
。

北非的埃及
,

中亚的伊朗和印度等地区也曾有报

道
。

据苏联学者 9 :); < 6# ∀ ! ∀ 7 的综合研究表明
,

苏联青铜时代颅骨基本测量项目尺寸

的平均值
,

大多数波动在欧洲新石器时代颅骨相应测量项 目平均值的变异范围内
,

其中大

多数的颅骨特征明显与现代欧洲人种的颅骨特征相似 8 另有一些 6尤其苏联贝加尔湖地

区 7颅骨的特征则与现代蒙古人种的颅骨特征相似
。

至于我国青铜时代人骨的研究资料
,

除了解放前河南省安阳殷墟出土的人骨和韩康

信 6# ∀ = ! 7报道的沈阳郑家洼子遗址发现的两具颅骨 资料之外
,

十分短缺
。

本文报告所用

的颅骨系辽宁省博物馆和本溪市博物馆于 # ∀ = ∀一 # ∀ � , 年间从本溪市庙后山古墓葬中发

掘和收集的
。

颅骨共 > 个6男性 � 个
,

女性 ? 个7
。

另外还有其它个体的四肢骨和下颇骨

残段
。

墓葬时间为青铜时代
, ‘

℃ 测定年代为距今 ≅ > Α Α 士 �Α 年和 ≅ ≅ Α Α 士 �Α 年 6李恭笃

等
, # ∀� , 7

。

笔者试图通过对这组颅骨特征的描述和比较
,

了解当时我国东北地区居民的

体质特征类型
,

讨论他们与现代西伯利亚地区居民之间的关系
。

颅 骨 特 征 记 述

从 > 个颅骨形态特征的观测结果
,

可以看到本溪青铜时代颅骨具有如下共同特点
。

6一7 非测量性特征

颅骨轮廓形态
。

从顶面观
, �个男性颅骨中

, ≅ 个颅骨呈椭圆形
, # 个为卵圆形 8女性颅
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骨
, #个为椭 圆形

,

另一个为卵圆形
。

两性颅骨矢状缝前囱段的结构均较简单
。

颅骨顶孔

区
,

除 # 男性颅骨6Χ ≅ 号 7外
,

均可见一小平凹
。

另外
,

在 Χ 3 号颅骨6男性
,

年龄 ≅Α 一朽

岁7的矢状缝和人字缝的连接处
,

嵌有一块人字点骨 6−
;Δ Ε Φ+/ Φ Ε+Γ

%
7
。

从额面观
,

男性颅骨的眉脊均较发育6达眶上缘中点7
,

尤其眉脊的中部很隆起
,

两侧

很平缓
,

而且眉间部低平
,

这种结构很像 日本北海道的大呷组 6+ Δ /Η ; Ι/ ϑΚ +Λ , 7 的颅骨的

眉脊 61
ΗΜ/ Φ;

,

# ∀ � � 7
。

鼻骨水平轮廓低而扁平 6鼻根指数为 ?∀
4

=# 7
,

鼻额缝呈上凸形
,

梨

状孔不高且中等宽度
,

其下缘呈鼻前窝形
。

值得注意的是
,

本溪颅骨出现眶下缝
,

并且延

伸到眶下孔的上缘
。

这种特征在大呷组的颅骨上也出现过 61
ΗΜ/ Φ;

, ,

#∀ � � 7
。

眶形较低

矮
,

两侧眶外缘圆钝
,

其中部明显下凹
‘,

犬齿窝不显、 颧弓前部下缘向颧骨体前下缘转弯

处欠圆钝
。

从侧面观
,

有一个颅骨6Χ Ν 号
,

男性
、

老年 7后部后突
,

呈发髻状 6Ο Μ /ϑΓ +Γ 7
。

翼区结

构均为
“
) ”型6即顶骨与蝶骨大翼连接

,

额骨与颗骨分离7
。

Χ � 号颅骨 6女性
、

老年 7的冠

状缝与两侧颗睛交叉处各附一块缝间骨 6Π
+ Κ。Γ; 3 +Η Η/Φ %

7
,

左侧为 #>
4

! 毫米 Θ ?≅
4

� 毫

米
,

右侧为 �
4

! 毫米 Ρ #�
4

∀ 毫米
。

牙齿形态结构
。

从 Χ 3 号颅骨保存的全部牙齿观察
,

其上内侧门齿的舌面呈铲形
。

两侧的上 Χ
,

的前尖 6,
;
7

、

后尖 6Δ
。
7

、

原尖 6,
Κ
7 和次尖 6Μ : 7 均发育良好 6即 �

型 7
,

但上 Χ
,

的次尖退化成一小突起 6即 ≅ Σ
型 7

。

值得重视的是在 Χ Ν 号颅骨的两侧上

外侧门齿所在的齿槽骨的骨表面
,

出现
4

萎缩成凹陷
,

其表面 留下一道损伤后愈合的痕迹
,

显然是人工拔牙所致
。

这是至今在我国东北地区发现的年代最早的拔牙颅骨
。

骨骼疾病
。 >个颅中

,

一个颅骨 6Χ ≅ 号
,

男性
,

老年7右侧上颇齿槽弓的齿槽骨 6相当于

Τ‘

一Χ ‘
处 7严重萎缩成凹

,

此凹延伸至硬聘
,

致使右侧硬愕出现一个深凹 6见图版 17
,

判

断为慢性齿槽脓肿 6Ο Μ Κ + Γ /% ; 35 % + 3; Κ ; Ε Η % % Η Η
7
。

根据 Χ 3 号颅骨上下领牙齿齿根暴露

程度判断
,

其生前曾患有中度的牙周病 6Τ
% Κ /+ Φ + Γ Υ ;3 Φ /Η % ; Η%

7
。

6二 7 测 量 性 特 征

从表 # 中各项测量项 目的均值
,

可以把本组颅骨的特征综述如下
Β

#
4

颅形

依据颅骨三条主要直线测量平均值分析
,

男性颅骨长 6# ∀?
4

� 毫米 7而宽 6# ��
4

Α 毫米 7

且高6#�≅
4

! 毫米 7
。

依这三条直线组成的指数判断颅型
,

颅长宽指数6=�
4

�7 为长颅型
,

颅

长高指数6=�
4

匀为正颅型
,

颅宽高指数6”
4

=7 为狭颅型
。

女性颅骨与男性基本相似
,

颅形

也呈高而狭
,

但颅长略比男性的短
。

?
4

面形

男性面形很宽6#� ,
4

≅ 毫米7而不高6上面高平均 =?
4

≅ 毫米 7
,

属阔上面型 6上面指数平

均 �∀
4

# � 7
。

女性的上面指数平均 � ∀
4

>≅
,

也属阔上面型
。

依总面角衡量整个面部在矢状面

方向的前突程度
,

男性 6�!
4

Α “ 7和女性6�石
4

, “ 7均属平领型
,

即面部不很前突
。

从鼻颧角大
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表 # 本溪颅骨测Υ 项目平均值 6单位 Β 除指数和角度外
,

其余为毫米 7

项 目 男6例数7 女6例数7 项 男6例数、 女6例数7

颅长 6ϑ一
+ Τ7

颅宽 6
% Λ 一 % Λ

7

颅高 6Ε
;一 Ε 7

颅底长 6
Γ 一 % Γ Ε ;

7

最小额宽 6ς
Υ一 ς Υ

7

耳上颅高

颅骨矢状弧 6
; Κ Π Γ 一。

7

额骨矢状弧 6
; Κ % Γ 一 Ε 7

顶骨矢状弧 6
‘Κ + Ε 一Ω

枕骨矢状弧 6
; Κ Π 3一

。
7

额骨矢状弦 6
%Μ + ΚΦ Γ 一Ε 7

顶骨矢状弦 6
% Μ + Κ Φ Ε一37

枕骨矢状弦 6
% Μ + Κ Φ 3一 。

7

颅周长

上面高 6
Γ
一

Η Φ 7

6
Γ 一 , Κ

7

颧宽 6
 :一  :7

鼻高 6
Γ 一 Γ Η

7

鼻宽

眶高 左

右

眶宽 6Δ ς一
% Ι 7 左

右

6Φ 一
% Ι7 左

右

眶间宽 6Δ ς一Δ ς7

# ∀ ?
·

�6� 7
#� �

·

+6� 7

#斗≅
·

!6斗7

#Α >
4

≅ 6� 7

∀ ∀
4

Α6� 7

#? ≅
·

≅6� 7

≅ ∀ �
4

!6� 7
#≅ !

·

Α 6� 7

#斗#
·

Α 6� 7
# #�

·

Α 6� 7

# # �
4

! ‘略7

# ? �
·

≅6, 7

# Α #
·

>6� 7

!斗!
4

! 6�7

= !
·

! 6� 7
= ?

·

≅ 6斗7
#斗!

·

≅ 6� 7

! �
4

#6� 7

? !
·

∀ 6� 7

≅ ≅
·

Α6� 7

≅ ?
·

>6� 7
呼�

·

� 6今7

� �
·

>6� 7
� Α

·

# 6� 7

今Α
·

�6� 7
# ∀

·

呼6� 7

一= >
4

Α6? 7

#≅ ,
4

Α 6? 7

#≅ ,
4

Α 6? 7

# Α Α
4

Α6? 7

∀ #
4

!6? 7

## �
4

≅6? 7

≅ > ?
·

Α 6? 7
#? �

‘

。6? 7

# ?呜
4

Α 6? 7

# Α ∀
4

!6? 7
3一?

4

≅6? 7

# # #
4

? 6? 7

∀ ?
4

∀ 6?7

! # Α
4

!6? 7

= Α
4

≅ 6? 7

> >
4

, 6? 7

#≅ �
4

Α 637

! ?
4

� 6? 7
? 斗

4

= 6? 7

≅ ≅
4

∀637

≅ ,
4

# 6? 7

斗?
4

, 6# 7

斗?
4

� 6? 7

呼Α
4

呼6#7

呼Α
4

斗6# 7

? Α
4

!6#7

鼻粱至眶间宽的高

两眶内宽 6ςΔ
+ 一 ςΔ +

7
。
点至两眶内宽的高

部面宽 6
Β Δ 一 Β Δ 7

棘下点至中部面宽的 高

面底长 6, Κ一 % Γ Ε ;

7

齿槽弓长

齿槽弓宽

面角 6
Γ一 , Κ 一Ξ ) 7

面角 6
Γ一 Γ Η一Ξ ) 7

槽面角 6
Γ Η一 , Κ一Ξ ) 7

颧角 6ςΔ
+一 Γ 一 ςΔ +

7

上领角 6
Β Δ 一ΗΗ 一

 Δ 7

长宽指数

宽高指数

长高指数

面指数 6
Γ 一 , Κ

7

指数

指数 6Δ ς一% Ι7 左

右

中鼻

上上总鼻齿鼻颧颅颅颅上鼻眶

直颅面指数

突指数

间扁平指数

上部扁平指数

中部扁平指数

根指数

碑
·

∀ 6斗7

# Α =
·

≅ 6呼7

# ≅
·

=6� 7
# Α =

·

Α 6≅ 7

# ∀
4

Α 6≅ 7

∀ ∀
·

Α 6? 7

! !
4

Α 6? 7

= �
4

Α 6≅ 7

� !
·

Α 。6≅ 7

� ?
·

!
“

6≅ 7

� ?
·

+
“

6≅ 7
#! #

·

Α
。

6� 7

#≅ ∀
·

Α ”

6? 7

= �
4

� Α 6� 7
∀ ∀

4

> ! 6� 7

= �
4

! Α6呼7

� ∀
·

# � 6斗7

� �
·

Α ? 6� 7
= >

4

> Α6� 7

= �
4

∀ � 6斗7

! #
·

# Α 6呜7

∀ ≅
4

? >6?7
? !

·

= # 6� 7

# ≅
·

� ∀ 6� 7

#=
·

= >6≅ 7

?∀
·

= #6� 7

�
4

∀637

夕夕
·

�637

# =
·

Α 637
# Α ?

·

Α 637
? !

·

>6# 7
# Α Α

·

!6# 7

, Α
4

, 6?7

> Α
4

, 6? 7

�≅
·

Α
。

6? 7

� >
4

!
“

6? 7

= =
4

!
“

6? 7
Θ� ?

4

!
“

6# 7

#? >
·

Α “

6# 7

= ∀
·

Α >6?、

#Α #
·

! Α 6? 7

= >
·

> � 6? 7

� ∀
4

> ≅ 6? 7
呼,

4

? Α 6?7

= ∀
·

=> 637

� ?
·

= =6? 7

� ∀
·

?> 6#7

#Α Α
·

Α 6#7
?≅

·

! !637

#=
·

Α ≅ 6#7
? ,

·

# ? 6#7

? !
4

Α ? 637

面面面垂眶鼻

小6男性平均 # !#
4

Α “ ,

女性平均 # �?
4

!
“

7看
,

两性的面部均较为扁平
。

≅
4

鼻形

男性鼻高平均 !�
4

# 毫米
,

鼻宽平均 ?!
4

∀ 毫米
,

依鼻指数划分鼻形属中鼻型
。

女性依

鼻指数划分鼻形也属中鼻型
。

从鼻根指数 6即鼻骨最小高 Ρ #Α。Ψ鼻骨最小宽 7 的平均值

6男性 ? =
4

=�
,

女性 ?!
4

Α
、

? 7判断
,

两性的鼻梁较扁平
,

不明显隆起
。

�
4

眶形

依左侧眶宽 6Δ ς一
%Ι 7 和眶高组成的眶指数判断眶形

,

男性 6=>
4

>Α 7属中眶型趋低眶

型 8女性 6=∀
4

=� 7属中眶型
。

两眶之间的眶间距 6Δ ς一Δ ς7 和鼻梁至眶间距的高所组成的

眶间扁平指数
,

表明男性6?!
4

== 7和女性 6?≅
4

! !7 的眶间部也较扁平
,

不明显隆起
。

!
4

身高

根据两副男性左右侧股骨最大长的数字
,

代人现代汉族由长骨推算身高的公式 6邵象

清
, # ∀ � ! 7

Β
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身高 Ζ >� Α
4

?# Σ ?
4

≅? 股骨最大长 士 ≅ �
4

�#

由此公式计算结果
,

男性身高平均为 #> =
4

! 厘米
,

基本上与现代辽宁省汉族身高平均

值 6# > =
4

? 厘米 7接近
。

比 较 与 讨 论

#
4

本溪青铜时代颅骨的种族特征

从上述颅骨特征记述中可以发现
4 ,

本溪组颅骨具有一系列现代蒙古人种的特征
,

例如

前囱段的颅缝简单
,

梨状孔下缘为鼻前窝形
,

鼻前棘弱
,

翼区结构呈
“
) ”
型

,

颧弓前部向颧

骨体前下缘转弯处欠圆钝
,

犬齿窝浅
,

面部扁平且不前突
。

这些特征均为现代蒙古人种颅

骨上常见的特点
。

另外
,

本组颅骨枕部呈现的发髻
,

在现代东北人颅骨上极少出现
。

但

是
,

这种发髻在我国旧石器时代晚期的柳江人
、

资阳人和丽江人的颅骨上存在 6吴新智
,

3乡� � 7+ 笔者观察了 1Ω[ 个现代云南人颅骨
,

其中 ?! 多的个体的颅骨枕部也呈发髻状
。

从颅骨测量尺寸的大小来看
,

本溪颅骨具有很宽的颅宽
、

颧宽和 中等的鼻高
,

其均值

都落在现代蒙古人种颅骨相应测量项目均值的变异范围内
。

衡量面部扁平程度的鼻颧角

均值6# !#
4

Α 。 7也落在现代蒙古人种的均值变异范围内 6# �≅
4

Α “

一 # !#
4

� “

7
,

比尼 格罗人种

6 # � > “ 7
、

澳大利亚人种6#≅ ! “一 # � ≅
4

Α “

7和欧洲人种6# ≅ ! 。 7大
。

上面部扁平指数 6#≅
4

� ∀ 7明

显小于其他人种的均值的变异范围6#!
4

!一 ?Α
4

>7
,

只落在现代蒙古人种的均值的变异范围

6 # ≅
4

Α一 #>
4

? 7之内
。

根据上述颅骨特征的比较
,

本组颅骨特征无疑属于蒙古人种的颅骨类型
。

?
4

与其他青铜时代居民之间的关系

从颅骨所反映的居民头面部特点来看
,

本溪青铜时代的居民与郑家洼子的居民在头

形上有所不同
,

例如前者头形长6长颅型7而窄6狭颅型 7且不高6正颅型 7
,

后者头形短6短

颅型 7而中等宽6中颅型7且高6高颅型 7
。

但是
,

鼻部和面部的形态却很相似
,

两者鼻指数

所划分的鼻形均为中鼻型
,

总面角表明其面部不前突
。

另外
,

两者的鼻颧角都很大
,

表明

他们的面部均较扁平
。

9 :); <
6 #∀ ! ∀ 7 在研究颅骨进化阶段的形态变化时曾经指出

,

颅长

惭趋缩矩
,

颅高增大
,

颅宽变化不大
,

他认为鼻部和面部形态特征的差异对区分种族十分

重要
。

因此
,

从面部和鼻部形态特征看
,

本组与郑家洼子组居民的头面部特征基本相似
,

同

属一个种族类型
。

与欧洲青铜时代颅骨的特征相比
,

欧洲的颅骨
,

正如 9 :); < 6#∀ ! ∀ 7 指出的那样 Β

‘颅长大多数不低于 # �� 毫米
,

颅宽在 # ≅� 一 # �∀ 毫米之间
,

颧宽保持小的尺寸
,

有些达到

中等型的上限6# ≅ = 毫米 7
,

鼻形较窄而高
,

颧骨形态和鼻子的位置都明显表现出现代欧洲

人的性状
” 。

取倪
双 6# ∀ � � 7 也曾指出过

,

欧洲青铜时代颅骨极为隆凸的脸部和高隆的鼻

骨是现代欧洲人的典型特征
。

相比之
一

Ξ
,

本溪组颅骨的面部宽阔且扁平
,

鼻骨不明显隆

起
。

由此可见
,

青铜时代我国东北地区居民的头面部特征与同时代欧洲居民的容貌特征

已存在明显的种族差异
。

’

然而
,

本溪组与苏联外贝加尔组之间的颅宽
、

面高和颧宽的平均值却很接近
,

两者面
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表 ? 本组与其他∴ 铜时代颅骨特征之比较

郑家洼子 及% > % 城 6#∀嘴�7

项 目 本溪组 6韩康信

#∀ = ! 7

9:); < 6# ∀ ! ∀7
6表 # =7

外贝加尔
6表 > 7

敖德萨
6表 ≅ Α 7

乌克兰
6表 ? � 7
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表 5 本组与亚洲一些人群体征之比较:单位 ; 毫米 <

人

项 目

群

、=

本组 抚顺绷朝鲜人
日本大

衅组

通古

斯人

爱斯基 阿伊

努人

广西

壮族

吉林

汉族
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7

7 5
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7 4
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注 ; 表中资料来佩 抚顺组 :岛五郎
, & , 5 5 < Φ 大呷组

、

阿伊努人
、

朝鲜人 :&
ΓΗ ΙϑΚ

,
&, 3 3< , 通古斯

、

爱斯基摩人

: Λ ΜΝ Κ Ο ,
& 1 7 1 < Φ 广西壮族 :丁细藩等

, &1 3 4 < Φ 湖南人:张怀韬等
, & 1 + 7< Φ 马来人

、

华南人 :曾瑞鸽等
, &1 7 − < Φ太原汉族

:王令红等
, &, 3 3 < Φ 吉林汉族资料由俞东郁教授提供

。

形均为阔上面型
,

鼻形也均为中鼻型
。

这个特征表明
,

这两个居住在不同地区的居民群
,

其容貌特征基本相似
。

这可能意味着他们有共同的祖先
。

5
,

与亚洲现代人群或民族间之关系

为了讨论这个问题
,

笔者收集了十二个人群或 民族的九项测量项目的平均值 :见表
5 <

,

采用欧氏距离聚类分析方法进行分析讨论
。

根据欧氏距离 : ϑΙ
Π
值 <聚 类所得树状图如图 & 。

从图 & 可以看到
,

十三个组明显分为两大类
;
本溪组

、

日本大呷组 : ∗ Θ ΙΓ ΚΠ Ι <
、

萨哈

林的阿伊努人 :ΡΙ #Σ <
、

通古斯人 : Τ
。
略ΣΓ <

、

爱斯基摩人 : ΥΓ ΠΙ Θ 。
< 等五组为一类 Φ 朝

鲜人
、

吉林汉族
、

抚顺汉族
、

山西太原汉族
、

湖南汉族
、

广西壮族
、

华南汉族和马来人等八组

为另一类
。

这个分析表明
,

本溪青铜时代的居民头面部形态特征基本上与黑龙江以北的
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# 一

∃∃∃
,
咭∃ 内, 曰“ , % ∃ ‘% 目目 % % % 州州

」&#∋&(

) 本溪组
,

基摩人
,

’

图 )

∗ + , − . / 0 . 1 2 / 3 4

5 抚顺现代人
,

阿伊努人
, 6

)7 个男性组聚类所得树状图

2 1 8+ 0 . / 9 : ; < 1 ; + − / , = > + ? 89 ; =+ . 1 , 1 8≅ ; Α ;

7 朝鲜人
,

广西壮族
, Β

Χ 日本大呷组
, Δ 通古斯人

)5 华南人
, 一7

吉林汉族
, )Ε 湖南人

, ))

太原汉族

Φ 爱斯

马来人
,

西伯利亚现代居民的头面部形态特征相似
,

与中国其他地区的居民差异较明显
。

值得注

意的是本溪组的颅宽Γ )ΧΧ
%

。毫米Η
、

颅高 Γ )Χ7
%

, 毫米 Η
、

面宽Γ )ΧΔ
%

7 毫米Η与 日本北海道大

呷组的颅宽Γ )ΧΧ
%

7 毫米Η
、

颅高 Γ )Χ7
%

)毫米 Η
、

面宽 Γ )ΧΔ
%

Ι 毫米 Η的均值最接近 ϑ 同时
,

两者

的眶下缘均出现眶下缝
, ϑ眉脊中部明显凸起

,

两侧低平 ϑ颅长均属长的颅长 Γ平均值都超过
)盯 毫米 Η

。

从颅底长来看
,

本溪组 Γ ))4Φ
%

7毫米 Η不仅与大呷组Γ )Ε Ι% Φ 毫米 Η接近
,

而且与

阿伊努人Γ )ΕΔ
%

7 毫米 Η
、

爱斯基摩人 Γ )Ε Χ
%

Β 毫米 Η
、

通古斯人 Γ )Ε7
%

Φ 毫米 Η也比较接近
,

平均

值均超过 )ΕΕ 毫米
,

明显天于其他各比较组 Γ均值都在 ”
%

Ε 毫米以下 Η
。

除此之外
,

本溪

组的面底长Γ”
%

Ε 毫米 Η 与阿伊努人 Γ )Ε 7
%

7 毫米Η
、

爱斯基摩人 Γ )叭
%

5 毫米 Η
、

通古斯人

Γ )Ε Χ
%

Ι 毫米Η也比较接近 Κ

上述颅骨特征的比较结果表明本溪青铜时代居民的头面部容貌特征
,

比起我国现代

居民更像现代西伯利亚东部和南部居民的容貌
,

其中与 日本大呷 组 居 民 的 容 貌 最 相

似
。

‘
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综合上述颅骨特征的比较分析
,

我们提出两点看法
Β

#
4

本溪青铜时代居民与外贝加尔地区青铜时代居民有共同的祖先
。

我们在分析比较本组与其他 青铜时代组颅骨的种族特征时
,

发现本溪组与苏联外贝

加尔地区青铜时代颅骨的特征最相似
。

这种相似性特征的存在也许揭示了他们 由一个共

同祖先繁衍而来的
。

从其远祖来说
,

至少正如美国学者 & ΛΚ Γ% Κ Γ 6#∀ � > 7认为那样
Β “

现

代西伯利亚和美洲的人群是来自 ? Α Α Α Α 年前中国的华北人
” 。

那么
,

他们的更近的祖先应

当是谁呢 _这一点
,

我们想通过将我国新石器时代颅骨特征与外贝加尔青铜时代颅骨特征

做一比较
,

也许能显示 出来
。

例如 9:);
< 6# ∀ ! ∀ 7 指出那样

,

外贝加尔青铜时代颅骨的颅

长6# �#
4

≅ 毫米7较短
、

颅宽较宽6# �!
4

? 毫米 7
、

上面高6=?
4

� 毫米 7中等
、

面宽6# �≅
4

≅ 毫米 7较

宽
、

颧骨突出
、

面部扁平
、

鼻形为中鼻型
、

鼻骨不如现代欧洲人那样高隆
。

他认为这些特征

与亚洲蒙古人种相似
。

其实
,

这些特征与我国新石器时代北部类型颅骨特征较相似
,

他

们同样具有短而宽的颅形
、

面部中等偏高且很宽
,

整个面在横向上较扁平 6鼻颧角大于

# � !
“

7
,

鼻根略高
、

鼻形为中鼻等等主要特征完全相似 6张振标等
, # ∀ � ? 7

。

因此
,

我们推侧黄河流域新石器时代居民
,

随着社会经济文化的发展和人 口数量的增

加
,

逐渐向其周围扩展
。

其中一支可能向北迁移
,

穿过现今蒙古人民共和国直达外贝加尔

地区
,

繁衍为外贝加尔青铜时代的居民 8另一支进人现今我国的东北地区
,

发展为东北青

铜时代的居民
。

总之
,

我国东北地区和苏联贝加尔湖周围的青铜时代居民是由一个时代

更近的祖先—中国新石器时代华北地区居民—发展而来的
。

?
4

从本溪青铜时代颅骨特征与现代西伯利亚东南部及 日本北海道颅骨特征比较
,

可

以看到本溪青铜时代居民的头面部特征比现代中国不同地区居民更像现代西伯利亚地区

的通古斯人
、

萨哈林地区的阿伊努人
、

爱斯基摩人和北海道的大呷人
。

这种现象的存在明

显与我国东北地区青铜时代居民的迁移有关
。

我们推测现今我国境内的鄂伦春族
、

鄂温

克族和苏联境内的通古斯人
、

埃文克人6相当我国境内的鄂温克族7是这批移民的后裔
。

这

批移民的一部分沿黑龙江下游向西伯利亚东岸继续向北扩展
,

繁衍了现今我国境内的赫

哲族和苏联境内的纳乃人 6相当我国境内的赫哲族 7
、

楚克奇人
、

萨哈林地区的 阿伊努人以

及亚洲地区的爱斯基摩人
。

至于 日本北海道 �一 #? 世纪的大呷人颅骨特征
,
日本学者 1ΗΜ /Φ; 6工∀ � � 7 认为大呷

人颅骨特征比起现代 日本人
、

中国人
、

朝鲜人和蒙古人更像黑龙江下游的纳乃人 6(
; Γ + :7

乌尔奇人 6⎯3 ΠΜ /Η 7 和亚洲的爱斯基摩人
。

他指出 Β “

大呷人颅骨与纳乃人和乌尔奇人

相似特征可能是来自中国人的遗传影响
”。

我们从颅骨特征的比较可以看到本溪组与大

呷组的颅骨共同具有比其他现代西伯利亚居民更高的颅高
、

更扁平的面部和较低的鼻骨
。

所以
,

我们推测北海道大呷地区的居民更可能是来自中国东北地区青铜时代移民的直系

后裔
。

上述两点看法是很粗略的
,

要更客观和更真实地揭示我国东北地区青铜时代居民与

其邻近现代居民的血缘关系
,

还有待于发现更多的颅骨材料和更进一步的分析
。
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沈文龙
、

张杰两位先生为本文绘图和照相
,

我们在此一并深表谢意
。
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